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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej PB Capital, a. s., so sidlom v KoSiciach,
Mlynska 27, proti povinnej KOPER, s. r. 0., so sidlom v KoSiciach, Protifasistickych bojovnikov 4, o
vymozenie 2 514,29 eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 26 Er
753/2006, o dovolani JUDr. Ing. Karola Mihala, sudneho exekutora so sidlom exekutorského uradu v
Kosiciach, Moyzesova 34, proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 31. méaja 2016 sp. zn. 7 CoE
298/2015, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Opravnend ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud KoSice I uznesenim zo 7. augusta 2015 ¢. k. 26 Er 753/2006-26 sudnemu exekutorovi
nepriznal nahradu trov exekucie. Rozhodnutie odévodnil zastavenim exekucie podla § 57 ods. 1 pism. g/
zakona ¢. 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni d’alSich zdkonov (d’alej len ,,Exeku¢ny poriadok®), nakolko povinna bola ex offo 5. augusta
2009 vymazand z obchodného registra. Sudnemu exekutorovi ndhradu trov exekucie nepriznal z
doévodu, Ze k vymazu povinnej doslo viac ako tri roky po zacati exeku¢ného konania, ¢o je dostato¢ny
¢as na to, aby sudny exekutor zistil, ¢i povinna disponuje majetkom, z ktorého by bolo mozné uspokojit’
pohladavku opravnenej a v pripade, Ze nim nedisponuje, podat’ podnet na zastavenie exeklcie z tohto
dovodu este pred vymazom povinnej z obchodného registra.

2. Proti tomuto uzneseniu podal sudny exekutor odvolanie. Krajsky std v KoSiciach uznesenim z 31.
maja 2016 sp. zn. 7 CoE 298/2015 jeho odvolanie odmietol ako nepripustné (§ 218 ods. 1 pism. c/
0.s.p.). Odmietnutie odvolania odévodnil jeho nepripustnostou poukazujic na ustanovenie § 202 ods. 2
O.s.p., podla ktorého odvolanie nie je pripustné ani proti uzneseniu v exeku¢nom konani podla
osobitného zakona, ak tento osobitny zdkon neustanovuje inak. Zdoraznil, Ze novelou Exekuc¢ného
poriadku G¢innou od 1. novembra 2013 bola vyli¢ena pripustnost’ akéhokol'vek opravného prostriedku



proti rozhodnutiu sudu o trovach exekucie.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho stdu podal dovolanie sudny exekutor. Pripustnost’ a dovodnost’
dovolania vyvodzoval z toho, ze mu bola odiata moznost pred suidom konat (§ 237 ods. 1 pism. f/
O.s.p.) nespravnou aplikaciou ustanoveni § 243b ods. 1, 3 Exeku¢ného poriadku. Poukazal na ¢lanok 12
ods. 1, &lanok 20 ods. 1 a ¢lanok 46 Ustavy Slovenskej republiky a ¢lanok 6 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobdd. Z tychto dovodov ziadal rozhodnutie odvolacieho stidu zrusit’ a vec
mu vratit’ na d’alSie konanie.

4. Opravnena vo svojom vyjadreni k dovolaniu navrhla dovolanie zamietnut. Uviedla, Ze pocas celého
exekuc¢ného konania vyvinula vSetko Usilie na vymoZzenie svojej pohl'adavky a nemohla predvidat’ vymaz
povinnej z obchodného registra.

5. Najvyssi std Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (d’alej len C.s.p.) po zisteni, Zze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C.s.p.)
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 C.s.p.), ktord ma pravnické vzdelanie
druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. a/ C.s.p.), bez nariadenia pojednévania (§ 443 C.s.p.) skumal, ¢i
tento opravny prostriedok smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnit’ dovolanim (§ 419 C.s.p.);
dospel k zaveru, Ze smeruje proti takému rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba
odmietnut’.

6. Vzhladom k tomu, ze dovolanie bolo podané pred 1. julom 2016, t. j. za t¢innosti zdkona ¢. 99/1963
Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len O.s.p.), dovolaci sud postupoval
v zmysle ustanovenia § 470 ods. 2 C.s.p. (na zéklade ktorého pravne uc¢inky ukonov, ktoré nastali v
konani predo diilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované) a pripustnost’ dovolania
posudzoval v zmysle § 236, § 237 a § 239 O.s.p.

7. Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacicho stidu, pokial’ to zakon pripusta (§
236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu odvolaciecho sudu st upravené v
ustanoveniach § 237 a 239 O.s.p.

8. Pripustnost’ dovolania podla § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichadza do tvahy. Nejde totiz o
zmenujuce a ani o potvrdzujiice uznesenie odvolacieho sudu.

9. Dovolaci sud presktimal pripustnost’” dovolania aj z hladisk uvedenych pod pismenami a/ az g/
ustanovenia § 237 ods. 1 O.s.p., priCom nezistil existenciu Ziadnej podmienky pripustnosti dovolania
uvedenej v tomto zdkonnom ustanoveni. Nezistil ani podmienku pripustnosti dovolania pola § 237 ods. 1
pism. f/ O.s.p. Pripustnost’ dovolania podla tohto ustanovenia, spocivajuca v odnati moznosti
ucastnikovi konat' pred sudom, by mohla byt dand aj v pripade rozhodnutia sidu o odmietnuti
odvolania, ak by pre takéto rozhodnutie neboli splnené zakonom stanovené podmienky.

10. Odmietnutie odvolania v preskimavanej veci odévodnil odvolaci sud jeho nepripustnostou. Dovolaci
sud sa preto zaoberal spravnostou rozhodnutia odvolaciecho sudu z hladiska otazky pripustnosti
odvolania.

11. Odvolanie nie je pripustné ani proti uzneseniu v exeku¢nom konani podla osobitného zakona, ak
tento osobitny zdkon neustanovuje inak a ani proti uzneseniu v konani o vymahanie sidnych pohl'adavok
podl'a osobitné¢ho zakona (§ 202 ods. 2 O.s.p.).

12. Citované ustanovenie § 202 ods. 2 O.s.p. stanovuje zasadu, podla ktorej proti uzneseniam vydanym
v exeku¢nom konani podla Exeku¢ného poriadku odvolanie nie je pripustné, pokial’ nie je vyslovne
ustanovené, ze odvolanie pripustné je. Rozhodovanie stdu o trovach exekucie v suvislosti so zastavenim
exekticie je rozhodnutim v exeku¢nom konani vydanym podla Exeku¢ného poriadku. V ziadnom
ustanoveni Exeku¢ného poriadku v zneni platnom v case rozhodovania sudov niz§icho stupna sa



vyslovne neuvadza pripustnost’ odvolania proti takémuto rozhodnutiu. Vzhl'adom na uvedenu zasadu
odvolanie proti nemu nebolo pripustné. Pravny zaver odvolacieho sudu o nepripustnosti odvolania bol
preto spravny. Rozhodnutim o odmietnuti odvolania, pre ktoré boli splnené zdkonné podmienky, nebola
dovolatel’ke odnata moznost’ konat’ pred sudom.

13. V zmysle § 237 ods. 2 O.s.p. ale dovolanic podl'a ods. 1 nie je pripustné proti rozhodnutiu v
exeku¢nom konani podl'a osobitného predpisu, ktorym tu treba rozumiet’ Exeku¢ny poriadok.

14. Z dovolania vyplyva aj nazor dovolatelky, ze rozhodnutia sudov nizSieho stupna spocivaju na
nespravnom pravnom posudeni veci. Pravnym posudenim je ¢innost’ sudu, pri ktorej zo skutkovych
zisteni vyvodzuje pravne zdvery a na zisteny skutkovy stav aplikuje konkrétnu pravnu normu. O
nespravnu aplikdciu pravnych predpisov ide vtedy, ak sud nepouzil spravny pravny predpis alebo ak sice
aplikoval spravny pravny predpis, nespravne ho ale interpretoval alebo ak zo spravnych skutkovych
zaverov vyvodil nespravne pravne zavery.

15. Ustanovenie § 237 ods. 1 pism. f/ O.s.p. dava odnatiec moznosti konat’ pred stdom vyslovne do
suvislosti iba s faktickou procesnou ¢innostou sudu, a nie s jeho pravnym hodnotenim veci. Pravne
posudenie veci sudmi nizSich stupiiov je relevantny dovolaci dévod, ktorym mozno uspesSne odévodnit’
len procesne pripustné dovolanie (vid’ § 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.); nespravne pravne posudenie veci
sudmi niz§ich stupiiov nie je ale procesnou vadou konania v zmysle § 237 ods. 1 pism. f/ O.s.p.

16. Z dévodov vyssie uvedenych dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, Ze v prejednévanej
veci je dovolanie sudneho exekutora procesne nepripustné. Vzhladom na to jeho dovolanie odmietol
podla § 447 pism. ¢/ C.s.p. ako procesne nepripustné.

17. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodévodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhd C.s.p.).

18. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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