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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: ADAMS and Co. INC, 1013, Centre Road,
Wilmington, DE 19805, USA, zast. advokatom JUDr. Igorom Vargom, so sidlom Hviezdoslavova
1234/4, TrebiSov, proti zalovanému 1/: GRATIO HOLDINGS LTD., Maximou Michailidi, 6 MAXIMOS
PLAZA, TOWER 3, 4th floor, Flat/Office 401, 3106 Limassol, Cyprus, zalovanému 2/: U. S. Steel
Kosice, s. 1. 0., so sidlom Vstupny areal U. S. Steel KoSice, 044 54 Kosice, ICO: 36 199 222, zast.
JUDr. Romanom Kvasnicom, so sidlom Sad A. Kmet'a 24, 921 01 Piestany, o zaplatenie 16 027 616,07
USD, o navrhu Zalobcu na oslobodenie od sudnych poplatkov na odvolanie zalovaného 2/, proti
uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 4Cb/1/2013-1954 zo dna 25. novembra 2015,
jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky odvolanie Zalovaného 2/ proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 4Cb/1/2013-1954 zo dna 23. novembra 20150d mieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢. k. 4Cb/1/2013-1954 zo dna 23. 11. 2015 rozhodol tak, ze
zalobcovi pravo na oslobodenie od platenia sudnych poplatkov priznal.

V dovodoch uznesenia uviedol, ze pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sa celkom vyhovuje navrhu
nemusi obsahovat’ odévodnenie (§ 169 ods. 2 O. s. p.).

Proti tomuto uzneseniu Zalovany 2/ podal odvolanie, podanim doru¢enym studu 08. 12. 2015 z dévodu,
ze ho povazuje za nesprdvne a navrhol ho zmenit' tak, Ze navrh Zalobcu na oslobodenie od stidnych
poplatkov bude zamietnuty.

S poukazom na ustanovenie § 169 ods. 2 O. s. p. toto oznacil za vydané v rozpore so zakonom,
neobsahujuce odévodnenie, ¢im bola Zalovanému 2/ odiata moznost’ konat’ pred sudom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie Zalovaného 2/ podla ustanovenia § 212 ods. 1 bez
nariadenia pojednavania podla ustanovenia § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, ze odvolanie



zalovaného 2/ je potrebné odmietnut’.

Z ustanovenia § 138 ods. 1 O. s. p. vyplyva, Ze na navrh moéze sud priznat’ ucastnikovi konania celkom
alebo scasti oslobodenie od stdnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddévodiuju a ak nejde o
svojvolné alebo zrejmé beziispesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

V danom pripade konajuci sid na navrh zalobcu s poukazom na ustanovenie § 138 O. s. p zalobcovi
pravo na oslobodenie od sudnych poplatkov priznal.

Utastnik moZe napadnut’ rozhodnutie stidu prvého stupiia odvolanim, pokial’ to zakon nevylu¢uje.

V konkrétnom pripade uznesenie, ktoré je predmetom odvolania zalovaného 2/ sa tyka prava zalobcu,
ktorym Zalovany 2/ nie je v jeho pravach dotknuty. Utastnikom konania o oslobodeni od sudnych
poplatkov je len poplatnik, ktory uvedené konania o oslobodenie od sudnych poplatkov inicioval. Pravo
na podanie navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov je opravnenim poplatnika, teda Zalobcu a nie
opravnenim odvolatela v postaveni zalovaného 2/ “Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky z 27.
05. 2010 sp. zn. I. US 187/2010.

Zalovany 2/ v tejto faze konania nie je i¢astnikom konania, ktorému by prislichalo pravo odvolanim
napadat’ rozhodnutie o priznani prava na oslobodenie od sudnych poplatkov Zalobcovi.

Z povahy odvolania ako riadneho opravného prostriedku vyplyva, Zze ho moéze podat’ len ten ucastnik,
ktorému nebolo rozhodnutim stdu v celom rozsahu vyhovené, pripadne, ktorému bola rozhodnutim
sposobena uréitd ujma na jeho pravach, priCom existenciu moznej ujmy, je mozné hodnotit’ len z
procesného hladiska. Pri tomto hodnoteni sa neprihliada na subjektivne presvedcenie u¢astnika konania,
ale na objektivnu skuto¢nost, ze rozhodnutim sudu mu bola spdsobena urcita ujma.

Zalovany 2/ s poukazom na ustanovenie § 201 O. s. p. voé&i rozhodnutiu, ktorym bolo Zalobcovi pravo
na oslobodenie od sudnych poplatkov priznané, nie je opravneny s poukazom na ustanovenie § 201 O. s.
p. odvolanie podat’. Zalovanému 2/ nebola vydanim napadnutého rozhodnutia spdsobena ani ujma na
jeho pravach, nakolko v tejto ¢asti nebol G¢astnikom konania. U¢astnikom predmetného konania bol iba
zalobca, ktory oslobodenie od sudnych poplatkov jeho ndvrhom Ziadal priznat. Z tohto dovodu,
zalovany nebol opravneny voc¢i napadnutému uzneseniu odvolanie podat’ a na zaklade jeho odvolania nie
je mozné ani sa so spravnost'ou napadnutého uznesenia zaoberat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade uvedeného odvolanie Zalovaného 2/ s poukazom na
ustanovenie § 218 ods. 1 pism. b/ O. s. p. odmietol

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
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