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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukovej
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a JUDr. Andrey Sedla¢kovej v spore zalobcu POLEX s.r.o.,
so sidlom Hurbanova 522/18, Senica, ICO: 34 110 691, zastupeny Advokéatska kancelaria Machova
s.1.0., so sidlom Sasinkova 886/16, Skalica, ICO: 36 864 544, proti zalovanému Bratislavska vodarenska
spolo¢nost’, a.s., so sidlom PreSovska 48, Bratislava, ICO: 35 850 370, o zaplatenie 3 909,48 eura s
prislusenstvom, vedenom na Mestskom stde Bratislava III pod sp. zn. 72Cb/60/2025, o nesuhlase
Mestskom sude Bratislava 111 s postipenim sporu Okresnym sidom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislusnost Okresného sudu Banska Bystrica pre upominacie konanie zostalazac hovan a.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud*) bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CSP* alebo
,Civilny sporovy poriadok®) predlozeny Mestskym stidom Bratislava III sudny spis na rozhodnutie o
prislusnosti z dovodu nesuhlasu s postupenim sporu z upominaciecho konania Okresnym sidom Banskéa
Bystrica.

2. Okresny sud Banské Bystrica postupil 23. jina 2025 spor Mestskému sudu Bratislava 111, a to v
zmysle § 10 ods. 3 a § 14 ods. 3 zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ZoUK*). Mestsky sud Bratislava III
nesuhlasi s postipenim sporu z upominacicho konania z doévodu, ze odpor bol Zalovanym podany
oneskorene, platobny rozkaz v upominacom konani nadobudol pravoplatnost’ a Okresny sud Banska
Bystrica mal odpor Zalovaného odmietnut’ podla § 12 ods. 1 pism. b) ZoUK a nie postupovat’ vec
Mestskému stdu Bratislava III podla § 14 ods. 3 ZoUK.

3. Najvyssi sud ako std spolo¢ne nadriadeny Mestskému sudu Bratislava II1 a Okresnému sudu Banska
Bystrica (§ 43 ods. 2 CSP) dospel k z&veru, Ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava III s postupenim
sporu je dévodny.



4. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stdu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

5. Podla § 2 ZoUK na konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

6. Podl'a § 7 ods. 2 ZoUK v platobnom rozkaze sud zalovanému ulozi, aby do 15 dni od jeho dorucenia
zaplatil zalobcovi uplathovany narok a nahradil trovy konania, alebo aby v tej istej lehote podal odpor.

7. Podla § 11 ods. 1 ZoUK proti platobnému rozkazu mdze zalovany podat’ odpor, ktory musi byt
vecne oddvodneny. Podanim odporu sa platobny rozkaz zrusuje; to neplati, ak bol odpor odmietnuty.
Podany odpor nemozno vziat’ spét’.

8. Podl'a § 12 ods. 1 pism. b) ZoUK sud bez toho, aby vyzyval Zalobcu na vyjadrenie, odmietne odpor
podany oneskorene.

9. Podl'a § 15 ods. 1 ZoUK ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie podl'a tohto zakona sa pouzije
Civilny sporovy poriadok okrem § 126.

10. Podl'a § 121 ods. 2 CSP do plynutia lehoty urcenej podla dni sa nezapocitava den, ked nastala
skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty.

11. Podla § 121 ods. 5 CSP lehota je zachovand, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na stde alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

12. Pravna uprava upominacicho konania umoziiuje zalovanému v lehote 15 dni odo dna dorucenia
platobného rozkazu podat’ proti platobnému rozkazu odpor. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze
zalovanému bol platobny rozkaz doruc¢eny 24. marca 2025 a zalovany 9. aprila 2025 odovzdal odpor do
postovej prepravy, priCom poslednym diom lehoty na vcasné podanie odporu bol 8. april 2025.
Okresny sud Bansk4 Bystrica nasledne v sulade s § 14 ods. 1 ZoUK odoslal zalobcovi vyzvu na
vyjadrenie k odporu a podanie navrhu na pokracovanie v konani.

13. Z uvedeného procesného postupu Okresného sudu Banska Bystrica vyplyva, Ze sud opomenul svoju
povinnost’ skiimat’ véasnost’ podaného odporu a v pripade oneskorene podaného odporu povinnost’
postupovat’ podla § 12 ods. 1 pism. b) ZoUK. V stllade s § 2 ZoUK je sudom kauzalne prislusnym na
postup podla tohto zdkona vylu¢ne Okresny sud Banska Bystrica.

14. Najvyssi sud poukazuje aj na rovnaky zaver prijaty za obdobnej skutkovej situacie v uzneseniach
najvyssieho stdu z 30. jina 2025 sp. zn. 3Ndob/26/2025 a z 29. juna 2023 sp. zn. 3Ndob/2/2023.

15. Najvyssi sud z uvedenych dovodov dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava 111 s
postupenim sporu je dovodny a prislusnost’ Okresného sudu Banska Bystrica pre upominacie konanie

zostala zachovana.

16. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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