Najvyssi sud 3 Tost 41/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad  Slovenskej republiky vsendte zlozenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej a sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Martina Bargela
na neverejnom zasadnuti 29. decembra 2015 v Bratislave v konani o eurépskom zatykacom
rozkaze o staznosti vyziadanej osoby Z. F. proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej
Bystrici z 10. decembra 2015, sp. zn. 2Ntc 15/2015, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby Z. F.sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, na zaklade navrhu Krajskej prokuratury v Banskej
Bystrici na vykonanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu, uznesenim z 10. decembra 2015,
sp. zn. 2Ntc 15/2015, rozhodol tak, ze podla § 22 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z.z. o Eur6pskom
zatykacom rozkaze (d’alej len EZR) eurdpsky zatykaci rozkaz vydany Krajskym sudom
Koper, Slovinskd republika, sp. zn. I K 34747/2010, zo 17. augusta 2015 na obcana
Slovenskej republiky Z. F., nar. X. v K., bytom S., t. &. vo vydavacej vizbe v UVV a UVTOS
Banskd Bystrica, sa vykona a vyziadand osoba Z. F. sa odovzda na trestné stihanie
do Slovinskej republiky pre skutok uvedeny Vv eurépskom zatykacom rozkaze, pravne
posudeny ako trestny ¢in lapeze podla § 213 ods. 2/ a § 213 ods. 1/, ods. 3/ Trestného zakona

Slovinskej republiky, ktorého sa mal dopustit’ na skutkovom zaklade, ze

1/ dia 8. oktobra 2008 v izbe Cislo 33 v Hoteli A. v A. v spolupéchatel'stve s G. K., vo chvili,
ked’ tento poskodentl D. S. odsotil na postel’, lepiacou paskou jej prelepil Usta, zviazal ruky a nohy
a prilozil jej hlaven revolveru na spanky, vstupil do izby a bezbrannej poskodenej pritlacil na tvar kus
odevu a potom ju spolo¢ne odniesli do kupelne. V izbe jej odcudzili penazenku s dokumentmi,
800 EUR a 60 HRK v hotovosti, 2 prstene a 6 mobilnych telefonov, ¢im jej spdsobili Skodu
2000 EUR a
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2/ dia 9. oktébra 2008 v izbe, ktori mala prenajati poskodena S. S. S. na S. ceste X., K.,
menovanu chytil 'avou rukou okolo hrdla a dlanou jej zatvoril Gsta, pravou rukou jej prilozil hlaven
revolvera na spanky, po tom ako jej zahrozil, ju potkol a na zemi s fiou zapasil, na to jej vzal kabelku
s peniazenkou, kde mala 220 EUR v hotovosti, dokumenty a dva mobilné telefény, ¢im jej sposobil

Skodu 700 EUR.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti, po porade
so svojou obhajkynou, Z. F. staznost’ (¢. |. 101). Dna 14. decembra 2015 obhajkyna
vyziadanej osoby JUDr. Mgr. |. S. staznost’ pisomne oddvodnila, pricom uviedla, Ze hlavnym
dévodom pre podanie st'aznosti je, Ze vyziadana osoba Z. F. ma vazne obavy o rodinu, svoju
druzku a maloleté pdtmesacné, nezaopatrené dieta, ktoré st odkézané na jeho vyZivu.
V suvislosti s obmedzenim jeho osobnej slobody zo diia na deit musel prerusit’ vykon svojej
zivnosti, ¢im mu vznikli nemalé $kody a ostal bez finanénych prostriedkov. Ziada preto

z osobnych a rodinnych dovodov o odklad vykonu EZR.

Na zéklade podanej st'aznosti Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 192 ods. 1
Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému bola st'aZnost’
podand a konanie predchadzajice tomuto vyroku a zistil, Ze staznost’ vyziadanej osoby Z. F.

nie je pripustna.

Podl'a § 22 ods. 7 zakona o EZR je proti rozhodnutiu krajského stdu o vykone

europskeho zatykacieho rozkazu pripustnd staznost vyziadanej osoby len pre niektory

z dévodov odmietnutia vykonania eurdépskeho zatvkacieho rozkazu podl'a § 23 ods. 1 zdkona

0 EZR, staznost ma odkladny ucinok; staznost prokuratora je pripustna pre niektory
z dovodov odmietnutia vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu podla § 23 zakona o EZR
alebo ak rozhodnutim o vykone eurdpskeho zatykacieho rozkazu bol poruseny tento zakon;

staznost’ ma odkladny t¢inok.

Podla § 23 ods. 1 zdkona o EZR sa vykonanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu

odmietne ak

a/ sa na trestny Cin, pre ktory bol vydany europsky zatykaci rozkaz, vzt'ahuje amnestia, ktora
bola udelena v Slovenskej republike, a slovensky pravny poriadok upravuje pravomoc

slovenskych orgénov na trestné stihanie tohto trestného ¢inu,
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b/ vykonavajuci justiény organ ma informaciu, Ze konanie vedené v niektorom ¢lenskom S$tate
proti vyziadanej osobe pre ten isty skutok pravoplatne skoncilo odsudzujucim rozsudkom,
ktory bol uz vykonany, v sucasnosti sa vykonava, alebo uz neméze byt vykonany podla

pravnych predpisov ¢lenského Statu, v ktorom bol vyneseny,

¢/ vyziadana osoba nie je podl'a pravneho poriadku Slovenskej republiky z dévodu jej veku

trestne zodpovedna za konanie, pre ktoré bol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz,

d/ skutok, pre ktory bol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz, nie je trestnym ¢inom podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky a nejde o konanie podla § 4 ods. 4 a ods. 5;
vo vztahu k daniam, poplatkom, clam alebo k mene nie je mozné odmietnut’ vykon
eurdpskeho zatykacieho rozkazu iba preto, ze pravny poriadok Slovenskej republiky
neupravuje rovnaky druh dani alebo ciel alebo neobsahuje rovnaké ustanovenia tykajlce

sa dani, poplatkov, ciel alebo meny ako pravny poriadok Statu poévodu, alebo

e/ vykonavajuci justiny organ zistil, ze trestné stihanie alebo vykon trestu odnatia slobody
vyziadanej osoby su preml¢ané podl'a pravneho poriadku Slovenskej republiky a na stihanie
trestného Cinu je dana pravomoc slovenskych orgdnov podla pravneho poriadku Slovenskej

republiky,

f/ sud na zaklade postupu podla § 21a rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, na zaklade
ktoré¢ho bol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz, do Slovenskej republiky podla osobitného
predpisu.

Z odévodnenia podanej staznosti vyziadanej osoby Z. F. Najvyssi sud Slovenskej
republiky zistil, Ze tdto osoba neuplatnila ani jeden dovod uvedeny v § 23 ods. 1 zdkona 0

EZR, pre ktory by mohlo dojst’ k odmietnutiu vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu.
Vzhl'adom k tomu Najvyssi sud Slovenskej republiky st'aznost’ vyziadanej osoby Z. F.
bez jej meritérneho preskimania podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zamietol, ked’ze nie je

pripustna.

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.
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V Bratislave 29. decembra 2015

JUDr.Jana Serbova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



