NajvyssSisud 1 Tdo 7/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Jozefa Kanderu a Clenov senatu JUDr. Pavla Tomana a JUDr. Pavla Farkasa,
v trestnej veci obvineného M. K. , vedenej na Okresnom sude Martin pod sp. zn.
2 T 74/2006, na neverejnom zasadnuti konanom dna 28. maja 2008 v Bratislave,
prerokoval dovolanie obvineného, proti rozsudku Krajského sudu v Ziline, z 11. okto-
bra 2007, sp. zn. 3 To 123/2007 a rozhodol

takto:

Podla § 382 pism. d/ Tr. por. dovolanie obvineného M. K. sa odmieta.

Odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Martin z 24. aprila 2007, sp. zn. 2 T 74/2006, bol
obvineny M. K. uznany vinnym zo zloCinov znasilnenia podfa § 199 ods. 1, ods. 2
pism. b/ Tr. zak. a sexualneho nasilia podfa § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b/
Tr. zak., na skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Za to mu bol podfa § 199 ods. 2, § 38 ods. 7, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2 Tr. zak.
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere patnast rokov, so zaradenim na jeho vykon
podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom
strazenia. Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. bol zaroven zruSeny vyrok o treste trestného
rozkazu Okresného sudu Rimavska Sobota, z 18. jula 2006, sp. zn. 1 T 107/2006.

Na zaklade odvolania obvineného Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 11. okto-
bra 2007, sp. zn. 3 To 123/2007, podla § 321 ods. 1 pism. e/, ods. 3 Tr. por. zrusil
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a na podklade § 322 ods. 3 Tr. por. podla
§ 199 ods. 2,§ 38 ods. 7, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2 Tr. zak. ulozil obvinenému suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere $trnast rokov, so zaradenim na jeho vykon podfa

§ 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zdk. do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
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strazenia. Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zruSil vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Rimavska Sobota, z 18. jula 2006, sp. zn. 1 T 107/2006.

Proti tomuto podal v zakonnej lehote dovolanie obvineny M. K., avSak bez

prostrednictva obhajcu.

Predseda senatu dovolacieho sudu postupom podfa § 379 ods. 1 Tr. por.
upozornil obvineného, Ze dovolanie méze podat’ len prostrednictvom obhajcu (§ 373
ods. 1 Tr. por.) atiez na skutoCnost, Zze v tomto pripade nejde o nutnu obhajobu
podla § 38 ods. 2 pism. a/ Tr. por. Povinnost podat dovolanie prostrednictvom
obhajcu je povinnostou obvineného a ustanovenie obhajcu ex offo okresnym sudom
v takomto pripade je pravne neucinné. Predseda dovolacieho senatu zaroven vyzval

obvineného na odstranenie tohto nedostatku v lehote 60 dni.

PretoZe obvineny M. K. v stanovenej lehote uvedeny nedostatok neodstranil,
Najvyssi sud Slovenskej republiky jeho dovolanie podfa § 382 pism. d/ Tr. por. na
neverejnom zasadnuti bez preskumania veci odmietol.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave, 28. maja 2008
JUDr.JozefKandera,v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:



