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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky Lawyer Partners a.s., so sidlom v
Bratislave, Prievozska 37, ICO: 35 944 471, zastipenej Advokatskou kancelariou Chabadova, s. 1. 0., so
sidlom v Bratislave, Pri starej pracharni 13, 1CO: 36 866 733, proti odporkyni S. A., byvajicej vo C., o
zaplatenie 1,33 €, vedenej na Okresnom sude Velky Krti§ pod sp.zn. 3Ro 267/2013, o dovolani
navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 24. septembra 2013 sp.zn. 17Co
333/2013, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Odporkyni nepriznava nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Velky Krti§ (sud prvého stupiia) uznesenim z 22. maja 2013 ¢.k. 3Ro 267/2013-7 zastavil
konanie z dovodu nezaplatenia stidneho poplatku za navrh na zaatie konania (§ 10 ods. 1 zakona ¢.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov).

Krajsky sud v Banskej Bystrici (odvolaci sid) na odvolanie navrhovatelky uznesenim z 24. septembra
2013 sp.zn. 17Co 333/2013 napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia potvrdil.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho stidu podala navrhovatel’ka dovolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.), skimal najskor, ¢i dovolanie
bolo podané v zakonom uréenej lehote. Vychadzal pri tom z ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., podla
ktorého ti¢astnik méze podat’ dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacicho
sudu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni a z ustanovenia § 240 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého
zmeSkanie uvedenej lehoty nemozno odpustit’; lehota je vSak zachovana, ak sa dovolanie poda v lehote
na odvolacom alebo dovolacom sude. Vzal tiez na zretel' ustanovenia § 57 ods. 2 a 3 O.s.p., podla



ktorych sa lehoty uréené podla tyzdihov, mesiacov alebo rokov koncia uplynutim toho dna, ktory sa
svojim oznac¢enim zhoduje s dilom, ked’ doSlo k skuto€nosti uréujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci
niet, poslednym dnom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je
poslednym diiom lehoty najbliz$i nasledujici pracovny den. Lehota je zachovana, ak sa posledny deii
lehoty urobi tikkon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho doruéit’.

V prejednavanej veci uznesenie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost’ 10. oktébra 2013, kedy bolo
dorucené pravnej zdstupkyni navrhovatelky.

Jednomesacna lehota vymedzena zakonom na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.) zacala v danom
pripade plynat 10. oktobra 2013, kedy nadobudlo napadnuté rozhodnutie odvolacicho sudu
pravoplatnost’ a jej koniec pripadol na nedelu 10. novembra 2013; poslednym diom lehoty tak bol
pondelok 11. novembra 2013. Ked teda navrhovatel’ka podala dovolanie prostrednictvom svojej pravnej
zastupkyne, ktora odovzdala zasielku s dovolanim na poStova prepravu 13. novembra 2013, urobila tak
oneskorene.

Vzhl'adom na uvedené Najvy$si sud Slovenskej republiky oneskorene podané dovolanie navrhovatelky
odmietol podla § 218 ods. 1 pism. a/ v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. Pritom, riadiac sa pravnou

upravou dovolacieho konania, nezaoberal sa vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

O trovach dovolaciecho konania rozhodol dovolaci sud podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods.
1 O.s.p., § 151 a§ 142 ods. 1 O.s.p.

Rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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