Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/6/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Idy
Hanzelovej a ¢leniek senatu JUDr. Jalie Horskej JUDr. Marianny Reiffovej, Vv pravnej veci
navrhovatela L. B., nar. X., prechodne bytom Z. H. proti odporkyni Socialnej poist’ovni -
ustredie, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o vysku invalidného dochodku, na odvolanie
navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 23. novembra 2010, c¢.k.
2 Sd/28/2010-40, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Kosiciach
z 23. novembra 2010, c¢.k. 2Sd/28/2010-40 m e n i  tak, ze rozhodnutie odporkyne

z 3. juna 2010 ¢islo X. zruSuje a vec jej vracia na d’alSie konanie.

Ucastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom z 23. novembra 2010, ¢.k. 2 Sd/28/2010-40, podla
§ 250q ods. 2 O.s.p. potvrdil rozhodnutie odporkyne z 3. jina 2010 cislo X., ktorym podla §
70 ods. 1, § 293ax a § 82 zédkona o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov od 1.
januara 2010 priznala navrhovatelovi invalidny dochodok v sume 172,70 € mesacne.

Ucastnikom nepriznal ndhradu trov konania.
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Sud prvého stupnia po preskimani rozhodnuti odporkyne dospel k zaveru, ze
skutkové okolnosti tykajuce sa rozsahu zdravotného poskodenia navrhovatela sa dostatocne
ozrejmili. Posudkovy lekar odporkyne vyhodnotil v lekarskych posudkoch vsetky zdravotné
postihnutia navrhovatela objektivne zistené aktudlnymi odbornymi vySetreniami.
Navrhovatel' neuviedol také nové skutocnosti tykajuce sa jeho zdravotného stavu, ktoré by
mohli zavery posudkového lekara spochybnit’ a nepreukéazal zhorSenie zdravotného stavu nad
mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou
0sobu stanovent lekarskym posudkom posudkového lekara Socialnej poistovne z 20. maja

2010 vo vyske 70 %. Preto pokladal rozhodnutie odporkyne za zdkonné.

O nahrade trov konania rozhodol s poukazom na ustanovenia § 250k ods. 1 OSP

s pouzitim § 2501 ods. 2 OSP).

Proti rozsudku krajského sidu podal navrhovatel' odvolanie. Nesuhlasil s uréenou
percentudlnou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost v porovnani
so zdravou fyzickou osobou. Sucasne prilozil novsie lekarske spravy z neurologického

vySetrenia z 9. decembra 2010 a z kardiologického vySetrenia z 9. decembra 2010.

Odporkyia v pisomnom vyjadreni k odvolaniu Ziadala napadnuty rozsudok sudu

prvého stupiia ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP) preskumal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, bez
nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2 OSP

a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel'a je dovodné vyhoviet.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujlicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova cinnost' sa nescitavajl

(§ 71 ods. 6, 7 zakona ¢. 461/2003 Z. z.).

Navrhovatel’ podal 24. marca 2010 opravny prostriedok proti rozhodnutiu odporkyne

z12. marca 2010 ¢&islo X. z dovodu, ze nesuhlasil so 60 % mierou poklesu vykonavat
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zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Poukazal na posSkodenie
chrbtice s obmedzenim pohybovej mobilnosti stym, Zze v lekarskej sprave socidlneho

poistenia sa toto poSkodenie nenachadza.

Vzhl'adom na podany opravny prostriedok navrhovatelom (24. marca 2010) bol
zdravotny stav navrhovatela posudzovany posudkovym lekdrom  socialneho poistenia
Socialnej poistovni, ustredia MUDr. J., ktory v posudku z 20. maja 2010 urcil mieru
schopnosti navrhovatela vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ v percentach v porovnani so zdravou
fyzickou osobou - 70 %. Odporkyna z toho dovodu rozhodnutim z 3. juna 2010 ¢islo X. 0
zrusila skorsie rozhodnutie z 12. marca 2010 c¢islo X. o priznani invalidného déchodku a
stasne vydala 3. juna 2010 rozhodnutie ¢islo X. 0, ktorym priznala navrhovatel'ovi invalidny

dochodok v sume 172,70 € od 1. januara 2010.

Vzhl'adom na to, ze navrhovatel’ vyslovil na pojednavani krajského sudu z 3. augusta
2010 nesthlas s priznanou percentualnou mierou schopnosti a predlozil novsie lekarske
spravy z neurologického vySetrenia z 28. jula 2010 a z 29. jula 2010, zo0 psychiatrického
vySetrenia z 28. jula 2010, posudkovy lekar socidlneho poistenia Socialnej poist'ovni Ustredie
so sidlom v KoSiciach MUDr. J. opidtovne vykonal posudenie zdravotného stavu
navrhovatela. V posudku z 21. oktébra 2010 zohladnil predlozené Ilekarske spravy
navrhovatelom na pojednavani a dospel k rovnakému posudku ako v predchadzajucej
lekarskej sprave. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatela pokladal dusevné
poruchy a poruchy spravania spdsobené uzivani psychoaktivnych latok, ktoré su zaradené
Vv Prilohe 1. zdkona o socialnom poisteni , v kapitole V, polozke 7, pism. b/, s mierou poklesu
60% (v hornej hranici), so zvySenim percentualnej miery o 10 % v doévodu iného zdravotného
postihnutia (neskoré nasledky mozgového infarktu - kap. VI, odd. A, pol. 2, pism. b/,
kardiomyopatia neSpecifikovana - kap. IX, od. A, pol. 1, pism. b/, iné poruchy
medzistavcovych platni¢iek - kap. XV, odd. E, pol. 3, pism. b/).

Najvyssi sud Slovenskej republiky rovnako ako sud prvého stupna zistili, Ze
v posudkoch posudkovych lekarov socialneho poistenia vyplyva, Ze zhodnotili vsetky
zdravotné tazkosti navrhovatela. Krajsky sid nemal dovod pochybovat oich tuplnosti,

s ktorymi sa krajsky sud v plnom rozsahu vysporiadal.
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Dévody odvolania navrhovatela nie st odlisné od dovodov uvedenych v opravnom
prostriedku. Navrhovatel' v odvolani opat’ vyslovil nespokojnost’ s ur¢enou percentualnou
mierou poklesu vykonavania zarobkovej ¢innosti. K odvolaniu predlozil novsie lekarske
spravy oSetrujucich lekarov. Z kardiologického a interného vySetrenia z 9. decembra 2010
vyplyva okrem zhodnotenych diagnéz posudkovymi lekarmi aj nova diagndza
hemodynamicky NYHA Ill., ktora vyjadruje schopnost’ znasat' fyzicka zataz. Uvedena
choroba je zaradené v Prilohe 1. v kapitole IX: choroby obehovej stistavy, oddiel A, srdcové
choroby s tym, ze percentudlna  miera poklesu schopnosti zarobkovej cCinnosti sa
urc¢i podla klasifikdcie NYHA. V danom pripade NYHA III ma rozpitie miery poklesu
60 az 80 %, teda hornd hranica je vysSie ako pri doterajSom rozhodujucom zdravotnom

postihnuti.

Novour¢ena diagnoéza navrhovatel'a naznacuje pripadnit zmenu rozhodujiceho
zdravotného postihnutia navrhovatela. Ci novopredlozené lekarske nalezy oddévodnuju tato
zmenu, mozno az po opdtovnom posudeni zdravotného stavu navrhovatela posudkovym

lekdrom socialneho poistenia.

Vzhl'adom na uUcelnost’” d’alSiecho konania Najvy$si sud Slovenskej republiky preto
napadnuty rozsudok Krajského sudu v KoSiciach podla § 220 OSP zmenil tak, Ze

rozhodnutie odporkyne z 3. juna 2010 ¢islo X. 0 zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.

V d’alSom konani odporkyiia vykona dokazovanie v stilade s § 196 a nasledujiicimi
ustanoveniami zakona o socidlnom poisteni, riadne zisti skutkovy stav veci, hlavne doplnenim
preskimania zdravotného stavu navrhovatela a zhodnotenim novsich odbornych lekarskych
vySetreni (kardiologického), odstrani v konani existujiice pochybnosti a néasledne opitovne

rozhodne 0 navrhovatel'ovom naroku na invalidny déchodok .
Uspesny navrhovatel v sidnom konani  nahradu trov konania nepozadoval

a odporkyna bola v konani neuspesna, preto odvolaci sud Ziadnemu z ucastnikov nahradu

trov konania nepriznal (§ 142 ods. 1 OSP v spojeni s 250k ods. 1 OSP).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
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V Bratislave 25. augusta 2011 JUDr. Ida Hanzelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kral'ova



