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Najvyssi sud

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci tpadcu F., spol. s r. 0. v konkurze,
T.H., ICO: X., so spravkyiiou konkurznej podstaty JUDr. M.B., advokatkou, so sidlom S.T.,
0 rozvrhovom uzneseni, na odvolanie K. v B. proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
2 20. jala 2009, ¢.k. 1K/166/97-215, takto

rozhodol:

Odvolanie Krajského sudu v Bratislave sa odmieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozvrhovym uznesenim z 20. jala 2009, ¢.k. 1K/166/97-215
rozhodol o rozdeleni doteraz nerozdelenej sumy, ziskanej spefiazenim konkurznej podstaty
v sume 10 465,80 eur (315 292,74 Sk), takto:

a) spravcovi konkurznej podstaty (dosial’ nevyplatena suma) 570,87 eur

b) sudny poplatok za konkurzné konanie 506,67 eur

¢) naklady konkurzného konania hradené pocas konkurzu 199,16 eur.

Po thrade pohladavok proti podstate anakladov konkurzného konania zostdva pre
veritel'ov spolu suma 19 531,46 eur.Veritel'om s oddelenym uspokojenim rozdelil sumu takto.
V. 5296,65 eur a$S., as., B. 3792,97 eur. Veritelia pohl'adavok v I. triede a v Ill. triede
zisteni neboli a veritel'om pohl'adavky v IV. triede s vynimkou veritel'a s pravom na oddelené
uspokojenie pre nedostatok finan¢nych prostriedkov uspokojeni nebudu.

V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze kone¢nd sprava predlozena spravcom
konkurznej podstaty bola schvalena uznesenim stidu z 28. januéra 2004, ¢.k.1K/166/97-190,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 12. marca 2004. Podl'a schvalenej konecnej spravy vytazok

spenazenia konkurznej podstaty upadcu dosiahol sumu 1271 622 Sk, pricom naklady na
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spravu boli v sume 207 710,50 Sk. Do konania si prihlasili svoje pohl'adavky vysSie uvedeni
zalozni veritelia, ktori boli uspokojeni z vytazku nimi zalozenej veci tak, ze pomerne znasali
naklady spefiaZenia a spravy ako aj odmenu a vydavky spravy. Spravca vyplatil Cast’ vytazku
zo spenazenia zalozenej veci na ucet spoloc¢nosti V. v sume 660 000 Sk.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie K.v B.. Ziadal napadnuté uznesenie zmenit
a pohl'adavku K.v B., J., prihlasent v sume 185,08 eur ako pohl'adavku II. triedy uspokojit’.
Odvolatel’ uviedol, ze prihlaskou z 25. augusta 2004, dorucenou sudu 26. augusta 2004 si
prihlasil v konkurze vykonatel'nti pohl'adavku v sume 185,08 eur (5 576 Sk) ako pohl'adavku
I1. triedy a spolu s prihlaskou zaslal aj uznesenie Okresného sudu Trencin z 20. februara 1998,
sp.zn. 16Cb/303/1997. Uvedena pohl'adavka bola K.v B. ako sidu prislusnému v zmysle ust.
§ 3 ods. 3 vspojeni s § 4 ods. 1 zdkona ¢. 65/2001 Z.z. 30. oktobra 2002 postipena na
vymdahanie. V obchodnom vestniku bolo 29. jala 2009 zverejnené rozvrhové uznesenie
z 20. jula 2009, sp.zn. 1K/166/97 a odvolatel’ zistil, Ze uvedend pohl'adavka nebola zaradena
na uspokojenie.

K odvolaniu sa vyjadrila spravkyna konkurznej podstaty. Uviedla, ze pohladavka
odvolatel'a ako pohladéavka II. triedy, ktord vznikla pred vyhldsenim konkurzu, nebola v¢as
prihlasena. Nebola prihlasena v lehote stanovenej v uzneseni o vyhlaseni konkurzu a ani do
skoncenia prieskumného pojednavania, ktoré sa konalo 17. januara 2001. Preto na uvedenu
pohl'adavku nie je moZzné v konkurze brat’ zretel’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie podl'a § 212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia pojednévania v zmysle § 214 ods. 2 O.s.p.
a po preskimani napadnutého rozhodnutia ako aj konania, ktor¢ mu predchadzalo, dospel
k zaveru, ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Z obsahu spisu vyplyva, ze konkurz na majetok upadcu F., spol.s.r.0., H.T., ICO: X.
bol vyhlaseny uznesenim Krajského sudu v Bratislave z 10. jala 2000. Stcasne sud vyzval
veritel'ov, aby si v lehote 60 dni od vyhlasenia prihlésili svoje pohl'adavky s tym, Ze naroky
veritel'ov, ktoré nebudu prihlasené sud nebude brat’ zretel’.

Prieskumné pojednavanie sa konalo 17. janudra 2001 a K.v B. si predmetnt
pohladavku v sume 5576 Sk (titul rozhodnutie sp.zn. 16Cb303/97) prihlasil na sude 26.
augusta 2004, ako pohl'adavku II. triedy.

Podl'a ustanovenia § 22 Zakona o konkurze avyrovnani ¢. 328/1991 Zb. v zneni
plathom v Case zacatia konania, sud preskima aj prihlasky, ktoré boli doruené po

prihlasovacej lehote, najneskor vSak do skoncenia prieskumného pojednévania.
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Z uvedenych skutoc¢nosti vyplyva, ze K.v B. pohl'adavku 5 576 Sk prihlasil nielen po
skonCeni lehoty na prihlasovanie pohladavok, ale aj ddvno po skonceni prieskumného
pojednavania. Preto na tito pohladavku sa neprihliada (§ 23 ods. 5 pism. a/ zdkona ¢.
328/1991 Zb. v aktualnom zneni). K. vo vztahu k uvedenej pohl'adavke nema postavenie
konkurzného veritel'a, nie je preto ucastnikom konkurzného konania (§ 7 ods. 1 zékona €.
328/1991 Zb.) a ani o0sobou opravnenou podat’ odvolanie. Najvyssi std Slovenskej republiky
preto jeho odvolanie podla § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odmietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 27. juna 2011
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Maria Némethova



