Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 9S7s0/46/2015

Identifikacné Cislo spisu: 7014200265

Datum vydania rozhodnutia:  28.02.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Judita Kokolevska

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:7014200265.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v Bratislave v pravnej veci zalobcu: F. L., bytom F., proti
zalovanému: Mestska ¢ast KoSice - JUH, so sidlom v KoS$iciach, Smetanova ¢. 4, o preskumanie
rozhodnutia ¢. 5007/2013/0OSV zo dita 14.01.2014, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach zo dna 01.07.2014, ¢.k. 5Sp/12/2014-20, jednomyselne takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v KoSiciach zo dna 01.07.2014, ¢.k.
5Sp/12/2014-20, potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim sud prvého stupiia zastavil konanie o odvolani zalobcu zo dna 10.02.2014,
ktorym sa domdhal preskimania zdkonnosti rozhodnutia spravneho organu o priznani jednorazovej
davky v hmotnej nidzi vo vyske 45 € na mimoriadne lieCebné naklady (thradu za nakup lickov), o ktora
poziadal Miestny turad Mestskej Casti KoSice - JUH dna 16.12.2013. Pravo na nahradu trov konania
ziadnemu z G¢astnikov nepriznal.

Rozhodnutie odovodnil s pouzitim § 79 ods. 1 a § 249 ods. 2, § 250d ods. 3, § 246¢ a § 2501 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*), ked'ze zalobca ani na vyzvu krajského sudu
(uznesenie z 03.03.2014 bolo Zzalobcovi doruc¢ené dna 13.03.2014) v urCenej 15 dnovej lehote
neodstranil vady svojho podania spo¢ivajuce v neuréitosti a nezrozumitelnosti a preto v konani nebolo
mozné pokracovat'.

Proti tomuto uzneseniu sa Zalobca odvolal (04.08.2014). Krajsky sud dia 06.08.2014 vyzval Zalobcu,
aby v lehote 10 dni svoje podanie (odvolanie) pre nezrozumitelnost’ a neurc¢itost’ doplil o pozadované
informacie a hoci mu zasielku dorucil dna 18.08.2014, Zalobca vady svojho podania do dnes nijako
neodstranil. Z obsahu Uradného zaznamu sudu zo dnia 20.02.2015 vyplyva, Ze Zalobca sa nedostavil ani
na informativny vysluch za G¢elom odstranenia vad odvolania podaného diia 04.08.2014.



Dnom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»SSP).

Podl'a § 492 ods. 2 SSP odvolacie konania podl'a piatej Casti O.s.p. zacaté predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 492 ods. 2 SSP sa odvolaci sud v konani riadil ustanoveniami O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva O.s.p.) preskiimal napadnuté uznesenie krajského sidu postupom bez nariadenia pojednavania
podla § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu zalobcu nie je mozné priznat’ Gspech.

Odvolaci sud v procese posudzovania zdkonnosti napadnutého rozhodnutia stdu prvého stupiia
vychédzal zo zisteni vyplyvajicich z predlozeného spisu, obsiahnutych v odoévodneni napadnutého
prvostupiiového rozhodnutia, ktoré z tohto dévodu neopakuje a sti¢asne na ne poukazuje.

Podla § 246¢ ods. 1, veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie s priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.

Podl'a § 219 ods. 1 O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Ulohou odvolacicho siidu bolo skiimat’, &i boli spnené zikonné podmienky pre postup sudu prvého
stupnia podla ustanovenia § 250d ods. 3 O.s.p., za existencie ktorych mé sid opravnenie konanie
zastavit’.

Podl'a § 250d ods. 3 O.s.p. std uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskiimania sudom,
ak zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzaté spét’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Odvolaci sud po déslednom oboznameni sa s obsahom spisového materidlu, dospel k zaveru, ze zdkonné
podmienky pre procesny postup prvostupiiového sudu podla § 250d ods. 3 O.s.p. boli splnené.

Za stavu, ze zalobca na vyslovnu vyzvu prvostupnového sudu v zmysle horeozna¢eného uznesenia
pozadovanym sposobom nereagoval, t.j. v suidom ur¢enej lehote nedoplnil Ziadané informacie, v zmysle
ktorych by bolo mozné bez akychkol'vek pochybnosti rozumiet’ ndvrhom, ktorych sa Zalobca domahal a
v ich intenciach pokra¢ovat’ v konani, krajsky sud postupoval v sulade s citovanym ustanovenim, ked’
konanie zastavil.

Z uvedenych doévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie stidu prvého stupna v zmysle § 250ja ods. 3
veta druhd v spojeni s § 246¢c ods. 1 as § 219 ods. 1 O.s.p. vo vyroku ako vecne spravne potvrdil

O nahrade trov odvolacicho konania odvolaci sud rozhodol v zmysle § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s §
246¢ ods. 1 a's § 224 ods. 1 O.s.p. tak, Ze v odvolacom konani netispeSnému zalobcovi nahradu trov
nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvyS$Sieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom
od 01.05.2011).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



	UZNESENIE

