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Slovenskej republiky 

 

U Z N E S E N I E 

 

 

Najvyšší súd Slovenskej republiky v právnej veci navrhovateľa J. H., bytom N., V., 

proti odporkyni S.P.-Ú., B., o invalidný dôchodok, na odvolanie navrhovateľa proti 

uzneseniu Krajského súdu v Nitre z 9. júla 2008, č.k. 23Sd/141/2008-8, takto 

 

 

r o z h o d o l : 

 

Najvyšší súd Slovenskej republiky uznesenie Krajského súdu v Nitre z 9. júla 2008, 

č.k. 23Sd/141/2008-8,   p o t v r d z u j e. 

 

Účastníkom náhradu trov odvolacieho konania nepriznáva. 

 

 

O d ô v o d n e n i e : 

 

Krajský súd napadnutým uznesením odmietol opravný prostriedok navrhovateľa proti 

rozhodnutiu odporkyne č. X. z 21. septembra 2007, ktorým zamietla žiadosť navrhovateľa 

o invalidný dôchodok. Odmietnutie opravného prostriedku krajský súd odôvodnil tým, že bol 

podaný oneskorene, po uplynutí lehoty 30 dní stanovenej na jeho podanie. 

 

Podaním doručeným krajskému súdu 23. júla 2008 žiadal navrhovateľ o preskúmanie 

zdravotného stavu súdom a o posúdenie invalidity, nakoľko sa nemôže zamestnať kvôli 

zdravotnému stavu. 

 

Odporkyňa odvolací návrh nepodala. 
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Najvyšší súd Slovenskej republiky ako súd odvolací (§ 10 ods. 2 OSP) preskúmal 

napadnuté uznesenie spolu s predchádzajúcim mu konaním a dospel k záveru, že odvolaniu 

navrhovateľa nemožno vyhovieť. 

 

Zo spisu odporkyne bolo zistené, že navrhovateľovi bolo rozhodnutie odporkyne  

z 21. septembra 2007 doručené do vlastných rúk 28. januára 2008. Opravný prostriedok proti 

nemu navrhovateľ podal na pošte 12. marca 2008 a odporkyni bol doručený 14. marca 2008. 

 

Vzhľadom na to, že opravný prostriedok (návrh na preskúmanie) bol podaný  

po uplynutí lehoty 30 dní stanovenej na jeho podanie v § 250m ods. 2 OSP, opodstatnene 

krajský súd opravný prostriedok ako oneskorene podaný podľa § 250p OSP odmietol. 

 

Odvolací súd preto napadnuté uznesenie krajského súdu ako vecne správne podľa  

§ 219 OSP potvrdil. 

 

Náhradu trov odvolacieho konania účastníkom odvolací súd nepriznal, lebo 

navrhovateľ v odvolacom konaní nemal úspech a odporkyni v ňom trovy nevznikli. 

 

P o u č e n i e : Proti tomuto uzneseniu opravný prostriedok nie je prípustný. 

 

 

V Bratislave 25. septembra 2008 

 

                                                                                                             Anna Žáková, v.r. 

                                                                                                           predsedníčka senátu 

 

 

Za správnosť vyhotovenia: 

Dagmar Falbová 

                                                                                             

 

 


