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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného V. D., nar. XX. Q. XXXX,
byvajiceho v G. G., Y. XXXX/X, zastipeného Mgr. Henrichom Schindlerom, advokatom so sidlom v
Banskej Bystrici, Janka Krala 7, proti povinnej Q. H., nar. X. M. XXXX, byvajucej vo L., M.. E.
XXXX/XX, o vymozenie 550 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom stude Zvolen pod sp. zn. 14
Er 316/2013, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici z 15. jina 2016, sp.
zn. 3 CoE 105/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Opravneny ma narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud vo Zvolene (dalej aj ,,sud prvej inStancie®) uznesenim z 29. aprila 2014, ¢. k. 14 Er
316/2013-35, zamietol navrh povinnej na zastavenie exekucie.

2. Proti tomuto uzneseniu podala povinna odvolanie, ktoré Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej aj
,.odvolaci sud“) odmietol. Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze odvolanie povinnej z 20. juna 2014 nespiialo
zakonom stanovené nalezitosti v zmysle ustanoveni § 42 ods. 3 a § 211 ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok (d’alej aj ,,OSP*).

3. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacicho stdu podala povinna (d’alej aj ,,dovolatel’ka*) dna 30.
septembra 2016 dovolanie.

4. Opravneny vo vyjadreni k dovolaniu povinnej uviedol, ze dovolanie povazuje za nedévodné a ide len o
snahu povinnej vyhntt’ sa plneniu svojich zavazkov.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,dovolaci sud* alebo ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci v

zmysle § 35 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej aj ,,CSP*), po zisteni, ze
dovolanie podala strana sporu (povinna), v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424



CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’, pretoze
neboli splnené podmienky podla § 429 CSP (§ 447 pism. e/ CSP).

6. Na struéné odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné. Civilny
sporovy poriadok upravuje osobitni podmienku dovolacicho konania, ktora spo¢iva v tom, Ze dovolatel
bez pravnického vzdelania musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1 prva veta
v spojeni s § 429 ods. 2 pism. a/ CSP). Dovolaci sud poznamendva, ze obdobné ustanovenie mala aj
pravna uprava uc¢inna do 30. juna 2016 (por. § 241 ods. 1 OSP).

7. V zmysle vyssie uvedeného ustanovenia § 429 ods. 1 CSP (predtym § 241 ods. 1 veta druha OSP)
pokial’ dovolatel’ nie je zastGpeny advokatom, ide o vadu konania, ktora je odstranitelna, avSak len
dovolatelom. Dovolaci sud je pritom povinny skumat (preverovat’), ¢i tato podmienka je splnena.

8. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, Ze dovolatel’ka si zvolila za splnomocnenu zastupkyiu S.. .
O.. Porovnanim udajov zo zoznamu advokatov vedenom Slovenskou advokatkou komorou (dostupnom
on-line na webovej strainke www.sak.sk) bolo zistené, ze dovolatel’kou zvolena zastupkyna nie je vedena
v zozname advokatov Slovenskej advokatskej komory. Samotnd dovolatelkou zvolena zéastupkyna v
podani zo 6.11.2018 uviedla, Ze nie je advokatkou.

9. Sud prvej inStancie uznesenim z 26. februara 2020, ¢. k. 14 Er 316/2013-111 (dalej aj ,,vyzva®),
poucil dovolatel’ku podla § 429 ods. 1 CSP o povinnom zastupeni advokatom v dovolacom konani.
Sucasne vyzval dovolatelku, aby siv lehote 10 dni zvolila advokata na zastupovanie v dovolacom konani
s tym, Ze dovolanie musi byt podpisané advokatom. Dovolatelku poucil tiez o nasledkoch neodstranenia
vad dovolania.

10. Napriek néalezitej vyzve zo strany sudu prvej inStancie dovolatel’ka zostala pasivna a k vyzve sa
nevyjadrila.

11. Z uvedeného vyplyva, ze dovolatel’ka nepreukazala zastipenie advokatom v dovolacom konani,
priom nepreukazala ani zodpovedajice pravnické vzdelanie (§ 429 ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 468
CSP).

12. Vzhladom k tomu, Ze dovolatelka nie je v dovolacom konani zastipena v zmysle ustanovenia § 429
ods. 1 a ods. 2 CSP, najvyssi sud jej dovolanie odmietol podla § 447 pism. e/ CSP pre nesplnenie

podmienok dovolacieho konania.

13. Najvyssi sud rozhodnutie o trovach dovolaciecho konania neodévodituje (§ 451 ods. 3 veta druhd
CSP).

14. O vyske nahrady trov dovolacicho konania opravneného rozhodne sud prvej inStancie (§ 262 ods. 2
CSP).

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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