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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Miroslavy
Jane¢kovej a Gleniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Eriky Canadyovej v spore Zalobkyne
obchodnej spolo¢nosti Polnohospodarske druzstvo Likavka, 034 95 Likavka, ICO: 00 195 596,
zastupenej advokidtom JUDr. Petrom Svréekom, Ruzomberok, K. A. Medveckého 1503/1, proti
7alovanej obci BeSefiova, BeSefové, Ladislava Pudisa 66/2, ICO: 00 315 095, zastupenej advokatskou
kancelariou URBANI & Partners s.r.o0., Banska Bystrica, Skuteckého 17, ICO: 36 646 181, o zaplatenie
sumy 9 681,49 eur s prisluSenstvom, o nesthlase Okresného sudu Liptovsky Mikula§ s postupenim
veci, takto

rozhodol:

Prislusnym sidom na konanie v obchodnopravnom spore vedenom na Okresnom sude Liptovsky
Mikula$ pod sp. zn. 11Cn/3/2023 j e Okresny sud Zilina.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica dia 31. augusta 2023 postapil spor na prejednanie a rozhodnutie
Okresnému sudu Liptovsky Mikula§ z dovodu, Ze po podani odporu zalovanou bol zo strany Zalobkyne
podany navrh na pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla § 14 ods. 3
zakona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o
upominacom konani®).

2. Okresny sud Liptovsky Mikula$ s postipenim sporu nesuhlasil a postupom podla § 43 ods. 2 CSP
predlozil vec Najvy$$iemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o nesthlase s postupenim veci z
dovodu, ze kauzédlne prislusnym sidom na prejednanie a rozhodnutie predmetného obchodnopravneho
sporu je Okresny sud Zilina. Poukazal na znenie § 22 pism. h) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), podla ktorého s ucinnostou od 1. jina 2023 na konanie v
obchodnopravnych sporoch je pre obvod Krajského studu v Ziline kauzalne prisluiny Okresny std Zilina.
Okresny sud Liptovsky Mikula§ ozrejmil, Ze dna 27. marca 2023 doruéila zalobkyna Okresnému stdu
Banskad Bystrica, pracovisko upominacicho a exeku¢ného konania, ndvrh na vydanie platobného
rozkazu, ktorym sa proti zalovanej domahala zaplatenia sumy 9 681,49 eur s prislusenstvom, titulom
odplaty za prevod obchodného podielu na zaklade zmluvy o prevode obchodného podielu uzavretej



medzi zalobkynou a Zalovanou. Spor medzi Zalobkyiiou a zalovanou vyplyvajici zo zmluvy o prevode
obchodného podielu, tykajuci sa absolitnych obchodnych zavédzkovych vztahov, je podla Okresného
sudu Liptovsky Mikuld$ nepochybne obchodnopravnym sporom a kauzalne prislusnym sudom na jeho
prejednanie a rozhodnutie je Okresny sud Zilina.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Liptovsky Mikulas
a Okresnému sudu Banska Bystrica podla ust. § 43 ods. 2 CSP preskiimal vec a dospel k zaveru, ze
nesthlas Okresného sudu Liptovsky Mikuld§ s postapenim veci Okresnym sudom Banska Bystrica je
dovodny.

4. Podla ust. § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto uréend prislu$nost trva az do
skoncenia konania.

5. Podla § 40 CSP v zneni u¢innom do 31. méja 2023, sud aj bez namietky skiima vecnu prislu§nost’,
kauzélnu prisluSnost’ a funként prislusnost’ po€as celého konania.

6. Podl'a § 40 CSP v zneni i¢innom od 1. jala 2023, sud aj bez namietky skiima vecni prislu§nost’,
kauzalnu prislu§nost a funkénti prislusnost pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v
obchodnopravnych sporoch std skiima iba do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania
sporu.

7. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

8. Podl'a § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

9. Podl'a § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

10. Podla § 15 ods. 1 CSP, v§eobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

11. Podla § 22 pism. h) CSP (kauzélna prislusnost’ sudu) u¢inného od 1. jina 2023, na konanie v
obchodnopravnych sporoch je prisluiny Okresny sud Zilina pre obvod Krajského stidu v Ziline.

12. Podl'a § 3 ods. 8 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stdov Slovenskej republiky a o
zmene zdkona €. 99/1963 Zb. <. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon o sidlach a obvodoch sudov*), sidlom Krajského sudu v Ziline je mesto Zilina a jeho obvod tvori
aj obvod Okresného sudu Zilina.

13. Podl'a § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
dilom nadobudnutia jeho ti¢innosti.

14. Podla § 471c CSP, konania zacaté¢ a pravoplatne neskoncené do 31. méja 2023 sa dokoncia na
sudoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023; to neplati, ak podla
osobitného predpisu vykon stidnictva prechadza z vecne a miestne prislu§ného stidu na iny std.

15. Podl'a § 14 ods. 3 zékona o upominacom konani, ak zalobca v lehote podla odseku 1 poda navrh na
pokraCovanie v konani, sud postupi vec do piatich pracovnych dni sudu prislusnému na jej prejednanie
podla Civilného sporového poriadku a strany o tom upovedomi. Ak prisluSnym na jej prejednanie je sud
podla § 2, sud strany upovedomi o pokracovani v konani.

16. Najvyssi sud Slovenskej republiky po dokladnom preskimani predlozeného spisového materialu
dospel k zaveru, ze v danom obchodnopravnom spore navrh na vydanie platobného rozkazu bol
doru€eny upominaciemu sudu pred nadobudnutim uUCinnosti zdkona ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a
doplneni niektorych zakonov v stvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov, ktorym bola s u¢innostou
od 1. jina 2023 novoupravena kauzalna prislusnost’ sidov v obchodnopravnych sporoch. Z hladiska
uplatneného penazného naroku konanie zac¢até na upominacom sude, ktoré v dosledku podania navrhu
zalobcu na pokra¢ovanie v konani pokracuje na sude prislusnom podla Civilného sporového poriadku,
tvori jeden celok, pricom pre skiimanie procesnych podmienok konania st rozhodné okolnosti v case
zaCatia konania (§ 36 ods. 2 CSP). Okresny sud Liptovsky Mikulas, ktorému bola vec postipena
upominacim sudom na pokrac¢ovanie v konani vo veci nerozhodol a v suvislosti s novelou CSP u¢innou



od 1. jula 2023, skumajiuc kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch do otvorenia pojednavania
alebo predbezného prejednania sporu, vyslovil nesuhlas s postupenim veci s odévodnenim, ze kauzélne
prislusnym sidom na rozhodnutie daného obchodnopravneho sporu je Okresny sud Zilina. Svoju
kauzalnu prislusnost’ namietol najmi s poukazom na okamzitii aplikovatelnost’ novej procesnej pravnej
Gipravy aj na konania zaGaté a nedokondené do 31. maja 2023. Ulohou Najvyssicho sudu Slovenskej
republiky bolo posudit’ dévodnost’ nestihlasu Okresného sudu Liptovsky Mikula§ s postupenim veci
Okresnym sidom Banska Bystrica na prejednanie a rozhodnutie predmetného obchodnopravneho sporu.
17. Pre rozhodnutie tohto sporu o prislusnost’ bolo potrebné v prvom rade vyrieSit' otdzku Casovej
posobnosti pravnej normy upravenej v § 22 CSP v nadvédznosti na prechodné ustanovenie § 471¢ CSP.
Navrh na vydanie platobného rozkazu bol podany, a teda konanie bolo zacaté pred nadobudnutim
ucinnosti zakona ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zakonov v stvislosti s novymi sidlami
a obvodmi sudov, ktorym bola s t€¢innostou od 1. jina 2023 novoupravena kauzalna prislu§nost’ sidov
v obchodnopravnych sporoch. Pre sudy preto vznikla otazka, ¢i sa nova pravna uprava kauzalnej
prislusnosti ma vzt'ahovat’ aj na obchodnopravne spory zacaté pred u¢innostou novely.

18.V procesnom prave je pri rieSeni otazok intertemporality zakladnym principom okamzita
aplikovatel'nost’ novej procesnej Upravy na konanie zacaté a prebiehajice podla doteraj§ich predpisov.
Preto pokial’ nie je v prechodnych ustanoveniach ustanovené inak, konajiice sudy na konania zacaté a
prebiehajice podla doterajSich predpisov aplikuji nova pravnu Gpravu pocniuc momentom jej G¢innosti.

19. V suvislosti s novelou zdkona o sidlach a obvodoch stdov bola prijata aj novela Civilného sporového
poriadku, ktora zakon dopnila aj o prechodné ustanovenie § 471c k tipravam G¢innym od 1. jina 2023,
podla ktorého konania za¢até a pravoplatne neskonc¢ené do 31. maja 2023 sa dokon¢ia na sudoch vecne
a miestne prisluSnych podla predpisov G¢innych do 31. méja 2023; to neplati, ak podla osobitného
predpisu vykon stidnictva prechadza z vecne a miestne prisluSného sudu na iny sud. Uvedené prechodné
ustanovenie predstavuje vynimku z principu okamzitej aplikovatelnosti novej procesnopravnej upravy
Civilného sporového poriadku, avSak vztahuje sa vylu¢ne na konania zacaté a pravoplatne neskon¢ené
na sudoch vecne a miestne prislusnych. Pre zachovanie principu okamzitej aplikovatelnosti novej
procesnej pravnej upravy je preto potrebné nova pravnu upravu kauzalnej prisluSnosti obsiahnuta v § 22
CSP aplikovat’ aj na obchodnopravne spory zacaté a pravoplatne neskonc¢ené do 31. maja 2023.

20. Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na uvedené konStatuje, Ze v prejednavanom
obchodnopravnom spore je s uc¢innostou od 1. juna 2023 v zmysle § 22 pism. h) CSP sudom kauzalne
prislusnym na konanie zadaté a pravoplatne neskonéené do 31. méja 2023 Okresny sud Zilina, a to s
ohl'adom na skuto¢nost, ze zalovana je pravnickou osobou so sidlom v BeSeniovej, ktoré spada do
obvodu Okresného sudu Liptovsky Mikuli§ nachadzajiceho sa v obvode Krajského sudu v Ziline;
re§pektujuc zaroven princip okamzitej aplikovatel'nosti novej procesnej pravnej upravy. Intertemporalne
ustanovenie § 471c  CSP expressis verbis nerieSi novoupravent kauzdlnu prisluSnost v
obchodnopravnych sporoch vo vztahu k za¢atym a doposial’ neskon¢enym sporom, ktoré boli po 1.
jani 2023 postipené upominacim sudom na sudy prislusné podla Civiného sporového poriadku. V
nadvéznosti na uvedené najvyssi sud dodava, Zze v danom spore o prislusnost’ doSlo k naplneniu
predpokladov skimania kauzalnej prislu§nosti v zmysle ustanovenia § 40 CSP v zneni u¢innom od 1.
jala 2023 (v ¢ase vyslovenia nesthlasu s postipenim sporu Okresnym sidom Liptovsky Mikulas, ako i
v ¢ase rozhodovania sporu o prislusnost’), podla ktorého kauzalnu prislusnost” v obchodnopravnych
sporoch sud skiima iba do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

21. Najvyssi sud Slovenskej republiky dopliia, Ze pri uréeni stidu kauzalne prishusného na konanie v
danom obchodnopravnom spore prihliadal aj na svoju predchadzajicu rozhodovaciu prax (napr.
uznesenie sp. zn. 4Ndob/14/2020 z 30. decembra 2020, uznesenie sp. zn. SNdob/3/2023 z 26. jula
2023) a ¢l 17 Zakladnych principov Civilného sporového poriadku. Stucasne povazuje za potrebné
ozrejmit, ze prijatymi zdvermi neprichddza k poruseniu prava na zdkonného sudcu (§ 3 ods. 3 zakona €.
757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor§ich predpisov) a ani k
poruseniu zasady perpetuatio fori, ked k zmene prislusnosti (zavedenim kauzalnej prislusnosti v
obchodnopravnych sporoch pri§lo na zaklade zmeny pravnej upravy a jej okamzitej aplikovatelnosti,
priom uprava intertemporality novej procesnej Upravy bola v rukach zakonodarcu. Preto pokial’ v
priebehu konania pride k zmene prévnej upravy spocivajucej v zavedeni kauzalnej prislusnosti, je na
zakonodarcovi, aby zrozumitelne a jednoznane upravil, ¢i s ohladom na princip okamzitej
aplikovatel'nosti novej procesnej upravy a s ohl'adom na povinnost’ sidu skimat’ svoju prislu§nost’ podl'a



§ 40 CSP, zostava zachovana prisluSnost’ v konaniach zacatych podla predchadzajicej pravnej upravy,
a to prijatim prechodného ustanovenia, ktoré v§ak v rdmcinovely CSP prijaté nebolo.

22. Najvyssi sud vzhl'adom na vysSie uvedené konStatuje, ze nesuhlas Okresného sudu Liptovsky
Mikula$ s postupenim veci Okresnym sudom Banska Bystrica je dévodny, ked’ze na konanie v danom
obchodnopravnom spore je kauzélne prisluiny Okresny sud Zilina.

23. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sadu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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