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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: FrantiSek Mesiarkin - FERMES, s miestom
podnikania Ul Sv. Cyrila a Metoda 3421/14, Vratky, ICO: 337 758 18, zastapeny JUDr. Cubo$om
Rackom, advokatom so sidlom Némestie Osloboditelov 35, Liptovsky Mikulas, proti Zalovanému: Statna
veterinarna a potravinova sprava Slovenskej republiky, so sidlom Botanick4d 17, Bratislava, v konani o
preskumanie zadkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. KVPS-136/2011 zo dia 8. septembra 2011, o
odvolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského sadu v Ziline zo dita 13. jina 2012, &. k. 21S/90/2011-
52, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalovaného od mieta.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Ziline napadnutym rozsudkom zrusil rozhodnutie Zalovaného ¢. KVPS-136/2011 zo diia 8.
septembra 2011 podla § 250j ods. 2 pism. e/ Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP") a vec
vratil na d’aliie konanie. Zalovany vy$sie uvedenym rozhodnutim zamietol odvolanie Zalobcu proti
rozhodnutiu Regionalnej veterinarnej a potravinovej spravy Martin ako prvostupiiového organu o uloZeni
pokuty 200 € zalobcovi podla § 28 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 152/1995 Z. z. o potravinach za poru$enie
povinnosti ustanovenej v § 12 ods. 1 pism. k/, § 4 ods. 2 pism. d/, § 4 ods. 4, § 4 ods. 1 cit. zdkona a
rozhodnutie prvostupnového organu potvrdil. O trovach konania rozhodol krajsky sud tak, ze
zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi na Gcet jeho pravneho zastupcu nahradu trov pravneho
zastipenia v sume 157,09 € a nahradu inych trov v sume 66 €, do 30 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku.

Proti tomuto rozsudku podal zalovany odvolanie diia 2. augusta 2012 na poste Bratislava 4. V odvolani
navrhol, aby odvolaci stid zalobu zamietol alebo zrusil napadnuty rozsudok krajského sudu a nahradu

trov nepriznal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci prejednal vec podla § 212 ods. 1 v spojeni s § 246¢



OSP, bez nariadenia odvolacicho pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
zalovaného je potrebné odmietnut’, nakolko bolo podané oneskorene.

Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 OSP). V danej veci bol napadnuty rozsudok doruc¢eny zalovanému dna 17. jala 2012.
Pétnastdinova lehota na podanie odvolania za¢ala Zalovanému plynit’ dilom 18. jala 2012 a jej koniec
pripadol na defi 1. augusta 2012, ktory je zéroveii poslednym diiom na podanie odvolania. Zalovany
podal odvolanie az 2. augusta 2012 (bolo odovzdané na poStova prepravu), teda po uplynuti lehoty na
podanie odvolania.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ OSP odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Vzhl'adom na to, ze zalovany podal odvolanie oneskorene, odvolaci sud postupujic podla citovaného
zakonného ustanovenia § 218 ods. 1 pism. a/ OSP jeho odvolaniec odmietol. Nemohol sa zaoberat’
dovodmi odvolania ani obsahom napadnutého rozsudku, pretoze zistil dovod, ktory viedol k
nemeritornemu (procesnému) rozhodnutiu. Preto odvolanie nebolo mozné vecne prejednat’ a o fiom
rozhodnut’.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci stid podla § 224 ods. 1 v spojenis § 146 ods. 1
pism. ¢/ a's § 246¢ ods. 1, prva veta OSP a ucastnikom trovy odvolacicho konania nepriznal, ked’ze
vysledok konania je obdobny, ako pri zastaveni konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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