9S0/34/2010

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Jany Hencekovej,
PhD., v pravnej veci navrhovatela: Ing. A. D. proti odporkyni Socialnej poist'ovni, tstrediu,
Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o0 vy$ku pred¢asného starobného déochodku, na odvolanie
navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 2. decembra 2009, ¢.k. 6Sd
255/06-88, takto

rozhodol:

Najvyssi sad  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
z 2. decembra 2009, ¢.k. 6Sd 255/06-88, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std rozsudkom z 2. decembra 2009, ¢.k. 6Sd 255/06-88, potvrdil rozhodnutie
odporkyne ¢islo X. zo 14. novembra 2006 Vv spojeni s rozhodnutiami z 28. maja 2007, 5.
septembra 2008 a 8. jiina 2009 a odporkyni nahradu trov konania nepriznal. Rozhodnutim zo
14. novembra 2006 odporkyna podla § 67 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom

poisteni v zneni neskorSich predpisov, (dalej len ,,zakon*) priznala navrhovatel'ovi od 18.
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maja 2006 predcasny starobny dochodok v sume 5 709 Sk mesa¢ne a zaroveinn uvedenym
rozhodnutim zvysila pred¢asny starobny dochodok navrhovatel'a podla § 82 zakona od 1. jula
2006 na sumu 6 049 Sk mesacne. Rozhodnutim z 28. méja 2007 odporkyna zvysila pred¢asny
starobny dochodok navrhovatel'a od 18. méaja 2006 na sumu 5 900 Sk mesacne po zapocitani
doby dochodkového poistenia od 1. septembra 1968 do 10. novembra 1969 a od 1. jala 2006
zvysila tento déchodok na sumu 6 252 Sk mesaéne. Rozhodnutim z 5. septembra 2008
odporkyna zvysila predcasny starobny déchodok navrhovatela od 18. mdja 2006 na sumu
6 121 Sk mesac¢ne po zapocitani doby dochodkového poistenia od 1. jula 1968 do 31. augusta
1968, od 1. jala 1976 do 29. augusta 1976, od 1. januara 1995 do 31. decembra 2000 a tato
sumu zvysila podla § 82 zékona
od 1. jala 2006 na sumu 6 486 Sk mesacne, od 1. jula 2007 na sumu 6 892 Sk mesacne a
od 1. jula 2008 na sumu 7 237 Sk mesacne. Rozhodnutim z 8. juna 2009 odporkyna zmenila

rozhodnutie z 5. septembra 2008 len v casti odovodnenia.

Krajsky sud v odovodneni rozsudku uviedol, Ze namietky navrhovatela tykajuce sa
doby déchodkového poistenia odporkyna zohl'adnila v rozhodnutiach zo dia 28. maja 2007
a 5. septembra 2008, ¢im sa pocet dni dochodkového poistenia navrhovatel’a zvysil na 13 543
dni. Namietky navrhovatela tykajuce sa vypoc¢tu osobného mzdového bodu za obdobie
dochodkového poistenia od 3.1.1994 do 25.8.2000, krajsky std nepovazoval za dévodné, lebo
navrhovatel’ nepreukazal, ze by bol ucastnikom dochodkového systému Medzinarodnej banky
pre hospodarsku spolupracu v Moskve alebo zacastneny na dochodkovom poisteni v inom
systétme dochodkového poistenia. Mzdu, vyplateni navrhovatelovi za vykon prace
v uvedenom obdobi, podl'a krajského sidu nemozno zahrnit' do vymeriavacieho zakladu
pre vypocet osobného mzdového bodu, pretoZze navrhovatel nebol dochodkovo poisteny
anebolo zaplatené poistenie na dochodkové poistenie za dané obdobie. Krajsky sud
v odovodneni rozsudku poukazal na to, Ze na navrhovatel’a sa nevzt'ahovali zasady obsiahnuté
v § 43 vyhlasky ¢.149/1988 Zb., ktorou sa vykonava zakon o socidlnom zabezpeceni,
nemozno ho preto povaZzovat’ za pracovnika v zahrani¢i. Pokial’ vS§ak odporkyna pri vypocte
osobného mzdového bodu za obdobie od 1. januara 1994 do 25. augusta 2000 zahrnula
do vymeriavacieho zakladu funkény plat navrhovatel’a, ktory urcila podla § 43 ods. 3 a 4

vyhlasky ¢. 149/1988 Zb., rozhodla pre navrhovatel’a priaznivej$im sposobom.

Rozsudok krajského sudu napadol véas podanym odvolanim navrhovatel, ktory

uviedol, ze nesuhlasi s rozsudkom krajského sudu a je toho nazoru, ze sa na neho vztahujua
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ustanovenia § 43 ods. 1 a2 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb., lebo bol prideleny Ministerstvom
financii Slovenskej republiky, vymenovany vladou SR a potvrdeny Narodnou bankou
Slovenska na poziciu ¢lena vedenia Medzindrodnej banky pre hospodarsku spoluprécu.
Z titulu tejto Cinnosti jeho postavenie zodpovedalo diplomatickej hodnosti vel'vyslanca.
Na ucely vypoctu jeho osobného vymeriavacieho zakladu za obdobie od 3. januara 1994
do 25. augusta 2000 mal byt vzaty do uvahy funk¢ény plat, schvaleny Bankovou radou
MBHS, resp. suma mzdy vyplacanej mu Medzinarodnou bankou pre hospodérsku spolupracu
v Moskve.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhovatel'a uviedla, ze dévody, ktoré
uviedol navrhovatel’ v odvolani, nepovazuje za opodstatnené. Podl'a potvrdenia Ministerstva
financii Slovenskej republiky z 23. juna 2008 navrhovatel v obdobi od 3. januara 1994
do 25. augusta 2000 nepoberal funkény plat. V pripade poberania funkéného platu by jeho
hruby zarobok za kalendarny rok predstavoval sumu 120 191 Sk, preto mu podla § 43 ods. 4
vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. na ucely urenia sumy pred¢asného starobného déchodku zapocitala
v obdobi od 1. januara 1995 do 31. decembra 2000 zarobok v sume 126 535 Sk, dosiahnuty
za predchadzajuci kalendarny rok 1993, lebo takto ur¢ena suma vymeriavacich zakladov bola
vyssia ako mesa¢nd hrubd mzda, ktord navrhovatelovi patrila v priemere za poslednych
12 kalendarnych mesiacov pred vyslanim do zahrani¢ia. Odporkyma navrhla rozsudok

krajského sudu potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP), preskimal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia v rozsahu odvolania a dospel k zaveru, ze odvolaniu

navrhovatela nemozZno vyhoviet.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnuti odporkyne o naroku

navrhovatel'a na pred¢asny starobny dochodok a jeho vysku.

Z obsahu spisov, vratane administrativneho spisu odporkyne, mal aj odvolaci sud
za preukazané, ze navrhovatel' bol v obdobi od 3. januara 1994 do 25. augusta 2000
zastupcom Slovenskej republiky v Medzinarodnej banke pre hospodarsku spolupracu
v Moskve (MBHS). V tomto obdobi bolo jeho zamestnavatelom Ministerstvo financii

Slovenskej republiky, ktoré navrhovatel'ovi poskytlo pracovné volno bez nahrady mzdy.
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Podla § 67 ods. 1 zakona poistenec, ktory nie je sporitel’ podl'a osobitného predpisu,
ma narok na predcasny starobny dochodok, ak ku diu, od ktorého Ziada o jeho priznanie,

a) bol déchodkovo poisteny najmenej 15 rokov,

b) chybaju mu najviac dva roky do dovi$enia dochodkového veku a

c¢) suma predcasného starobného dochodku je vyssia ako 1, 2-ndsobku sumy Zivotného

minima pre jednu plnoletu fyzickl osobu podla osobitného predpisu.

Podla § 68 ods. 1 zdkona suma predcasného starobného dochodku sa urci ako stcin
priemerného osobného mzdového bodu, obdobia dochodkového poistenia ziskaného ku diu
vzniku naroku na vyplatu predéasného starobného dochodku a aktualnej doéchodkovej
hodnoty znizeny o 0,5% za kazdych zacatych 30 dni od vzniku naroku na vyplatu

predcasného starobného dochodku do dovisenia dochodkového veku.

Podl'a § 61 zdkona osobny vymeriavaci zdklad je uhrn vymeriavacich zakladov

za kalendarny rok, z ktorych sa zaplatilo poistné na déchodkové poistenie alebo z ktorych sa

poistné na dochodkové poistenie podl'a § 60 ods. 1 druhej vety povazuje za zaplatené.

Navrhovatel’ v konani o preskiimanie rozhodnuti odporkyne, aj v podanom odvolani
namietal, ze v obdobi od 3. januara 1994 do 25. augusta 2000 bol vladou Slovenskej
republiky menovany za stidleho zastupcu Slovenskej republiky v Medzinarodnej banke
pre hospodarsku spolupracu v Moskve a poberal funkény plat vo vySke 3 250 USD mesacne
a 25%-ny priplatok funkéného platu, ktory sa podla jeho ndzoru povazuje za hruby zarobok
pracovnika v zahrani¢i podl'a § 43 ods. 2 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb..

Podl'a § 43 ods. 1 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb., ktorou sa vykondva zakon o socidlnom
zabezpeceni pracovnikmi v zahraniéi, si pracovnici ¢eskoslovenskych organizacii, ktori st
ceskoslovenskymi ob¢anmi a su prideleni alebo prijati na vykon ¢innosti pre tieto organizacie

mimo uzemia Ceskoslovenskej socialistickej republiky.

Podl'a § 43 ods. 2 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. za hruby zarobok pracovnika v zahranici
sa povazuje hruby funkény plat, ktory mu patri podl'a prislusnej mzdovej Gpravy po dobu jeho

¢innosti v zahrani¢i.
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Podl'a § 43 ods. 3 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. ak pracovnikovi v zahraniCi nepatri
funk¢ny plat alebo ak nie je ureny, povazuje sa za hruby zarobok suma, ktort podl'a povahy
jeho ¢innosti v zahranici ur¢i prislusny Gstredny organ v stlade so zasadami mzdovych Gprav

pre pracovnikov zahrani¢nej sluzby.

Podl'a § 43 ods. 4 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. ak je hruby zarobok podla odsekov 2 a 3
niz§i neZ mesacnd hruba mzda (plat), ktord pracovnikovi patrila v priemere za poslednych
12 kalendarnych mesiacov pred vyslanim do zahraniCia, pripadne pred zacatim pripravy
pre sluzbu v zahrani¢i, povazuje sa za hruby zarobok tito mesacnd mzda (plat); ak vSak
v obdobi 12 kalendarnych mesiacov pred vyslanim do zahranic¢ia doSlo k trvalej zmene
zakladnej mzdy (platu) pracovnika, povazuje sa za hruby zarobok mesac¢na hruba mzda (plat),

ktora mu patrila v priemere od tejto zmeny do konca uvedené¢ho obdobia.

Podrla § 43 ods. 5 vyhlasky €. 149/1988 Zb. pridavok zahrani¢nej sluZby, pripadne iny
priplatok alebo zvySenie platu poskytované na thradu zvysenych vydavkov v zahranici, sa

do hrubého zarobku podla odsekov 2 aZ 4 nezapocitava.

Podl'a § 43 ods. 6 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. ak pracovnikovi v dobe jeho ¢innosti
v zahrani¢i vypléaca plat ceskoslovenska organizécia, ku ktorej nie je v pracovnom pomere,
oznami tato organizacia Udaje o vysSke platu a iné podklady potrebné na dochodkové

zabezpecenie organizacii, ktora plni povinnosti organizécie na ucely socidlneho zabezpecenia.

Podla ¢lanku 34 bodu 2 pism. b/ Statatu Medzinarodnej banky pre hospodarsku
spolupracu Vv ramci vykonu svojich povinnosti je kazdy pracovnik na uzemi zmluvného Statu
banky vynaty spod osobnych a vecnych povinnosti a oslobodeny od vsetkych priamych dani,
poplatkov a odvodov vztahujucich sa na plat vyplacany bankou. Toto ustanovenie sa
nevzt'ahuje na tych pracovnikov banky, ktori su Statnymi obCanmi S$tatu, v ktorom sidli

dotknuta pobocka, agenttra alebo misia banky.

Z uvedeného vyplyva, Ze navrhovatel’ nebol poisteny na uzemi Ruskej federacie.

Z ustanovenia § 43 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. aj podla nazoru odvolacieho stdu

jednoznacne vyplyva, ze sa tyka iba pracovnikov slovenskych organizacii, ktori su vyslani
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do zahranicia, su nadalej ich pracovnikmi a vykonavaju cinnost pre tie organizacie, ktoré

ich vyslali.

Navrhovatel'ovi bolo na jeho ziadost’ v obdobi od 3. januara 1994 do 25. augusta 2000
Ministerstvom financii ako jeho zamestnavatel'om poskytnuté pracovné volno bez nahrady
mzdy a pocas tohto obdobia nebol dochodkovo poisteny a nebolo mu odvadzané poistné
na dochodkové poistenie. Navrhovatel' nepreukazal, Zze by sa prihlasil a ze by odvadzal

poistné na dochodkové poistenie v Slovenskej republike.

Odvolaci sad dospel k zaveru, Ze ustanovenie § 43 vyhl.¢. 149/1988 Zb. sa
na navrhovatel'a nevzt'ahuje, lebo v zahranic¢i nevykonaval ¢innost’ pre svojho zamestnavatel’a
(ministerstvo financii), ale bol vyslany do zahranicia na vykon cinnosti pre medzindarodnu

organizaciu.

Odvolaci sud sa stotoznil so zaverom krajského sudu, ze odporkyna rozhodla vo veci
pre navrhovatela priaznivejSim sposobom, ked” mu za obdobie od 3. januara 1994
do 25. augusta 2000 do vymeriavaciecho zakladu zahrnula funkény plat podla § 43 ods. 3 a4
vyhlasky ¢. 149/1988 Zb. napriek vysSie uvedenému zaveru sudu. Z uvedenych dovodov
odvolaci sud napadnuty rozsudok krajského sudu podl'a § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravny

potvrdil.

Utastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na ndhradu trov odvolacieho
konania, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol tspe$ny a odporkyni Ziadne trovy
nevznikli.

Poué¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. marca 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



