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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej v pravnej veci navrhovatela A. B.,
bytom T., proti odporkyni Socialnej poistovni, Ustrediu, UL 29 augusta 8, Bratislava o invalidny
dochodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici z 12. novembra
2014, €. k. 20Sd/108/2014-37, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 12. novembra 2014, €.
k. 20Sd/108/2014-37potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 12. novembra 2014, ¢. k. 20Sd/108/2014-37, potvrdil rozhodnutie odporkyne
¢islo XY zo 6. decembra 2013, ktorym odporkyna podla § 70 a § 71 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o
socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zamietla Ziadost' navrhovatela o
invalidny doéchodok z dovodu, Ze podla posudku posudkového lekara socidlneho poistenia nie je
invalidny, lebo miera poklesu jeho schopnosti vykonavat” zarobkovl €innost’ nie je viac ako 40% v
porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, zZe posudkovi lekari pobocky a ustredia Socialnej poistovne vo svojich
posudkoch zo dna 25.11.2013, 11.03.2014 a 23.09.2014 zhodne ustalili, Ze rozhodujicim zdravotnym
postihnutim navrhovatel'a st choroby podporného a pohybového aparatu, dorzopatia - degenerativne
zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s miernym funkénym postihnutim, zaradené do
kapitoly XV., oddiel E, polozka 3, pism. b/ prilohy 4 zakona. Tomuto zdravotnému postihnutiu
zodpoveda miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ v rozsahu 20% - 35%. Na zaklade
doterajSicho priebehu ochorenia a vzhl'adom na ucnovské vzdelanie a profesiu zamocdnika, ktort
vykonaval, posudkovi lekari ur¢ili mieru poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 35%. Aj
z posudku vyhotoveného na ziadost’ krajského sudu v pritomnosti prisediaceho odborného lekara -
neuroléga dna 23. septembra 2014 vyplynul po vyhodnoteni novopredloZzenych lekarskych nalezov



rovnaky zaver. Iné zavazné ochorenie, ktoré by podmieiiovalo navySenie miery poklesu schopnosti
navrhovatela vykonavat' zarobkovll ¢innost, nebolo dokumentované. Krajsky std si osvojil zavery
posudkovych lekarov, ze poskodenie zdravia u navrhovatela neodévodnuje invaliditu a preto rozhodnutie
odporkyne ako vecne spravne potvrdil.

Navrhovatel' vo vEas podanom odvolani uviedol, Zze je stale praceneschopny, nemocenské davky uz
nepoberd. Nemoze pracovat’ pre bolesti chrbtice, ktoré ma v désledku urazu utrpené¢ho v préci v roku
2012, lekar mu neodporica pracu ani na skrateny pracovny uvézok. Ziadal o preplatenie 325 bodov.

K odvolaniu navrhovatel’ pripojil spravu z ortopedického vySetrenia dita 04.11.2014 (mierne zlepSenie,
kontrola o polroka) potvrdenie o trvani PN od 04.12.2013, kopiu lekarskeho posudku o hodnoteni
stazenia spoloCenského uplatnenia z 29.10.2014, kopiu lekarskeho nalezu vSeobecného lekdra z
28.10.2014 na ucely ziadosti o davku z 28.10.2014.

Odporkyna odvolanie navrhovatela nepovazovala za dovodné a navrhla napadnuty rozsudok sudu
prvého stupiia ako vecne spravny potvrdit. Navrhovatel’ v konani nepreukazal, Ze by jeho zdravotny
stav bol zhorSeny v rozsahu odovodnujicom urcenie vy$Sej miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ a preto mu narok na invalidny déochodok nevznikol.

Dnom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»S.8.p.%). V zmysle § 492 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravneho stdneho poriadku konania podla
tretej hlavy piatej ¢asti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto
zakona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuty rozsudok
sudu prvého stupna bez nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze
odvolaniu navrhovatela nemozno vyhoviet'.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Zziadosti
navrhovatel'a o invalidny déchodok.

Podla § 70 ods. 1 zakona poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa stal nvalidny, ziskal pocet
rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nesplita podmienky néaroku na
starobny dochodok alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny dochodok.

Narok na invalidny déchodok je podmieneny predovsetkym invaliditou poistenca, teda tym, Ze poistenec
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o viac
ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zdkona).

Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost v percentach sa urcuje podla druhu
zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pricinou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so
zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost sa nescitavaji. Mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovll ¢innost’ ur¢eni podla odseku 6 mozno zvysit najviac o 10%, ak zavaznost ostatnych
zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat” zarobkova ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8
zakona).

Navrhovatel’ sa domahal priznania miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ nad 40%.

Podrla kapitoly XV.,, oddiel E, polozka 3 pism. b) prilohy ¢. 4 zakona pri degenerativnych zmenach na
chrbtici a medzistavcovych platni¢kach s miernym funkénym postihnutim percentualna miera poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ je stanovend v rozpéti 20 - 35%, pricom podla posudkového
hl'adiska sa miera poklesu schopnosti vykonavat" zarobkovll ¢innost’ ur¢i podla priebehu, aktivity a
funkénych portach chrbtice, potvrdenych rtg - diagnostikou chrbtice.



Pre postudenie naroku na invalidny dochodok je podstatnou otdzka vplyvu dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej ¢innosti. Posudkovi lekari, ktori vyhotovili posudky
tak pred vydanim preskimavaného rozhodnutia odporkynou, ako aj po podani opravného prostriedku,
postupovali v sulade so zakonom. V posudkoch zohl'adnili, zdravotné tazkosti navrhovatel’a a objektivne
nalezy odbornych lekarskych vySetreni a konstatovali, Ze navrhovatel’ je v lieCbe neurologa, ortopéda a
algeziologa. Kontrolné vySetrenia CT a magnetickou rezonanciou nepreukdzali zmeny oproti
predchadzajicim vySetreniam. V objektivnom naleze algeziolog hodnotil chronicky vertebrogénny
algicky syndrom hrudnej aj driekovej chrbtice bez prejavov koreilového drazdenia. V objektivhom
neurologickom naleze je popisand mierna funkénad porucha statodynamiky chrbtice s pretrvavajicou
algickou symptomatologiou, avS§ak bez sprievodnych neurologickych priznakov v zmysle radikulopatie,
pripadne myelopatie. V popredi klinického obrazu je skor insuficientné prezivanie tazkosti so sklonom k
somatizacii. Uvedeny zaver potvrdil aj prisediaci odborny lekar - neuroléog pri vySetreni a posudeni
zdravotného stavu navrhovatel'a dia 23. septembra 2014.

Z uvedeného vyplyva, Ze u navrhovatela nejde o trvalé tazké postihnutie funkcie chrbtice, tazka
poruchu statiky a dynamiky, ani vyraznll poruchu svalového korzetu, ktoré by oddvodiovali zaradenie
jeho rozhodujuceho zdravotného postihnutia pod pism. c¢) bodu 3, odd. E v kapitole XV. prilohy ¢. 4
zakona. Iné zdravotné t'azkosti navrhovatel’ neuviedol.

Posudkovi lekari pobo¢ky a ustredia Socialnej poistovne v posudkoch zohladnili vSetky zdravotné
postihnutia navrhovatela anim predlozené odborné lekarske nélezy, ktoré v posudkoch riadne
vyhodnotili. Zhodne dospeli k zaveru, Ze zdravotny stav navrhovatela spdsobuje 35% mieru poklesu
jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ podla kapitoly XV, oddielu E, bodu 3, pism. b) prilohy ¢.
4 zakona o socialnom poisteni a navrhovatel nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zakona.

Pokial’ navrhovatel’ v odvolani namietal, Ze jeho nepriaznivy zdravotny stav mu neumoziiuje vykonavat’
zarobkovll Cinnost, pricom vSak nepredlozil ziadne tomu nasvedcujiice lekarske nalezy, ktoré by
spochybiiovali zavery posudkovych lekarov o miere poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost’, odvolaci sud tito jeho namietku nepovazoval za dovodni.

Odvolaci sud poukazuje na to, ze naroky navrhovatela vo€i Socidlnej poistovni, resp. voci
zamestnavatelovi, ktoré uplatiiuje z titulu tvrdeného pracovného urazu, neboli na krajskom sude

predmetom konania ¢. 20Sd/108/2014, o preskimanie napadnutého rozhodnutia odporkyne o
invalidnom déchodku, preto sa nimi odvolaci sud nezaoberal (a ani nemohol zaoberat’).

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze posudkovi lekari zhodnotili zdravotny stav v
stulade so vSeobecnym posudkovym hladiskom, uplne a objektivne, svoj zaver o rozhodujucom
zdravotnom postihnuti a miere poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat’ zarobkovt ¢innost podla
kapitoly XV, oddielu E, bodu 3 pism. b/ prilohy ¢. 4 zakona logicky a presved¢ivo odoévodnili, pri¢om
ich zavery nie su v rozpore s nalezmi odbornych lekarov. Tak ako krajsky sud aj odvolaci stid mal preto
za preukazané, ze zdravotny stav navrhovatela nepodmieiiuje invaliditu podla § 71 ods. 1 zdkona a
navrhovatelovi nevznikol narok na invalidny déchodok podla § 70 ods. 1 zakona.

Z uvedenych dovodov aj odvolaci sud povazoval rozhodnutie odporkyne za zakonné a preto podla § 219
O.s.p. rozsudok krajského sudu potvrdil

Utastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacicho konania, lebo
navrhovatel’ v odvolacom konani nebol uspesny a odporkyni trovy nevznikli.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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