Najvyssi sud 6 Obo 43/2008
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedniCky senatu
JUDr. Anny Markovej a ¢leniek senatu JUDr. Dariny Lickovej a JUDr. Julie Horskej,
v pravnej veci zalobcu: J.8., nar. X., K.K. proti zalovanému: JUDr. J.M., SK., spravca
konkurznej podstaty Gpadcu A., sr.o., S.K. ICO: X., ourlenie pravosti prihlisenej
pohPadavky, na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského siudu v KoSiciach z21.

novembra 2007, ¢.k. 10 Cbi 105/2005-41, takto

rozhodol:

Napadnuty rozsudok Krajského sadu v KoSiciach z 21. novembra 2007,
¢.k. 10 Cbi 105/2005-41 sa potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom z 21. novembra 2007, ¢.k. 10 Cbi 105/2005-41

zalobu Zalobcu zamietol a ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.

Z oddvodnenia rozhodnutia sudu prvého stupna vyplyva, ze zalobca zalobou

dorucenou sudu prvého stupnia 15. aprila 2005 sa domahal, aby sud ur¢il, Ze jeho pohl'adavka
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prihlasend do konkurzného konania, vedeného na Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn.

3K 45/02 je po prave a je zaradena do prvej triedy.

Sud prvého stupna po vykonanom dokazovani konstatoval, Ze spravca konkurznej

podstaty na prieskumnom pojednavani Zalobcom prihlasent pohl'adavku poprel.

Podla ust. § 20 zak. ¢. 328/1991 Zb. v zneni zmien a doplnkov (d’alej len ZKV),
veritelia dlznika prihlasia svoje pohladavky v lehote urcenej v uzneseni o vyhldseni
konkurzu, ato aj vtedy, ked” sa onich vedie sidne alebo iné konanie podla osobitnych
predpisov, to sa vztahuje aj na veritelov, ktori podali ndvrh na vyhldsenie konkurzu.
V prihlaske uvedu ciselne vysku pohladavky, jej prislusenstvo, skutocnosti, na ktorych
sa prihlaska zaklada, aké poradie pre svoju pohl'adavku pozaduju a skuto¢nosti, ktorymi moze
byt pohl'adédvka preukdzana. Sucasne uvedu, Ci si uplatiiuji oddelené uspokojenie s presnym

oznacenim veci, na ktoru sa viaze pravo oddelené¢ho uspokojenia.

Vust. § 20 je stanovené, ¢o musi prihlaska obsahovat’. V podani, ktoré neobsahuje
meno veritela alebo ktoré nie je datované a podpisané, sa nepovazuje za prihlasku

(§ 20 ods. 8 ZKV). Ustanovenie § 43 ods. 1 O.s.p. sa nepouzije.

Sud prvého stupna sa stotoznil s nazorom spravcu konkurznej podstaty, ze prihlaska
zalobcu neobsahovala meno veritel'a a podl'a cit. § 20 ods. 8 ZKV nie je mozné toto podanie

zalobcu povazovat’ za prihlasku.

Preto prvostupniovy std zalobu zamietol, kedze pohladavka nebola do konkurzu

prihlasend (takéto podanie nie je mozné povazovat’ za prihlaSku).
O trovéch konania sud prvého stupnia rozhodol podl'a ust. § 142 ods. 1 O.s.p.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca.
Odvolanie podava novou prihlaskou, nakolko v predoslej vinou odvolatela nebolo uvedené
meno odvolatel'a, t.j. meno veritela. Poziadal onové posudenie veci Krajskym sudom

v Kosiciach.

Zalovany sa pisomne k odvolaniu zalobcu nevyjadril.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie zalobcu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v zmysle

ust. § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k nazoru, Ze odvolaniu Zalobcu nie je mozné vyhoviet.

Zalobca prihlaskou doslou na Krajsky sud v Kosiciach 2. aprila 2003 si prihlasil svoju
pohl'adavku vo vyske 80 000,-- Sk + prisluSenstvo podiel na zisku 9 300,-- Sk, pricom
pozadoval jej zaradenie do 1. triedy v konkurznej veci upadcu A., s.r.o., K., vedenej

na Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn. 3K 45/02.

Sad prvého stupnia postupoval spravne, ked skumal prihlasku Zzalobcu v sulade
s ust. § 20 ZKV, ked’ze zalovany ako SKP upadcu A., s.r.o., K. na prieskumnom pojednavani

19-20. januara 2004 poprel zalobcovi prihlasent pohl'adavku.

Sad prvého stupnia zaslal Zalobcovi upovedomenie o vysledku prieskumného

pojednavania 14. marca 2005 s porusenim podla § 23 ZKV.

Odvolaci sud sa stotoznil s nazorom prvostupiiového sudu, ze prihlaska zalobcu

z 2. aprila 2003 nespliia nalezitosti podla § 20 ZKV, ked’ze neobsahuje meno veritel’a.

Rovnako sa stotoznil snézorom sadu prvého stupna, ze takuto prihlasku,

ktord neobsahuje meno veritel'a, nemozno povazovat za prihlasku (§ 20 ods. 8 ZKV).

Zalobca k odvolaniu prilozil nova prihlagku konkurzného veritel'a z 13. januara 2008,

ktord uz obsahuje meno konkurzného veritela.

Odvolaci sud vSak nemohol k tejto prihlaske prihliadnut, pretoze zédkon o konkurze
avyrovnani ¢. 328/1991 Zb. vplatnom zneni, ktorym sa predmetny konkurz riadi,
neumoznuje takymto sposobom konvalidovat nedostatok nalezitosti prihlasky z 2. aprila
2003. Rovnako vSak ZKV neumoziuje znova preskimat’ prihlaSku Zalobcu, doloZenu
k odvolaniu z 13. januara 2008, resp. na jej preskimanie nariadit’ prieskumné pojedndvania,

pretoze prieskumné pojednavanie sa uz konalo, a to 19-20. januara 2004.

Vzmysle ust. § 22 ZKV sud preskima aj prihlaSky, ktoré boli dorucené

po prihlasovacej lehote, najneskor vsak do skoncenia prieskumného pojednévania.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky, ked’ze sa v celom rozsahu stotoznil s rozhodnutim
sudu prvého stupiia, ako i1jeho odévodnenim, v zmysle ust. § 219 ods. 1,2 O.s.p. napadnuté

rozhodnutie prvostupniového stidu potvrdil.

O trovéch odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podl'a ust. § 224 ods. 1 O.s.p.
v spojeni sust. § 142 ods. 1 O.s.p., ato podla Gspechu ucastnikov v odvolacom konani.
KedZe zalovanému - GspeSnému ucastnikovi trovy odvolacieho konania nevznikli, odvolaci

sud mu ich preto nepriznal.
Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 19. februdra 2009
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



