Najvyssi sud 4 Tost 5/2014
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi stad Slovenskej republiky v senate zlozenom zpredsedu sendtu
JUDr. Martina Piovartsyho a sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Richarda Buresa v trestnej
veci proti obzalovanému B. A. pre trestny Cin vydierania podl'a § 235 ods. 1 Tr. zak. ¢.
140/1961 Zb. G¢inného v Ease spachania skutku a iné vedenej na Specializovanom trestnom
stide, pracovisko Banska Bystrica pod sp. zn. BB — 3T 43/2014 o st'aznosti obvineného proti
opravnému uzneseniu predsedu senatu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska
Bystrica z 29. januara 2015, sp. zn. BB-3T 43/2014 na neverejnom zasadnuti konanom

26. marca 2015 v Bratislave takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ obzalovaného B. A. sa zamieta.

Odoévodnenie:

Proti obzalovanému B. A. sa vedie trestné stihanie pre trestné ¢iny vydierania podla
§ 235 ods. 1 Tr. zak. uc¢inného do 31. decembra 2005 /d’alej len Tr. zak./, hrubého natlaku
podla § 235 ods. 1 Tr. zak., organizatorstva spachania trestného ¢inu poskodzovania cudzej
veci podla § 10 ods. 1 pism. a/, § 257 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zék., organizatorstva
spachania trestného ¢inu vSeobecného ohrozenia podla § 10 ods. 1 pism. a/, § 179 ods. 1
Tr. zék. a zo spachania zlo¢inu podplacania podl'a § 333 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/
Tr. zak. €. 300/2005 Z. z., ktorych trestnych ¢inov sa mal dopustit’ na tom skutkovom zaklade
ako je to uvedené vo vyrokovej &asti obzaloby prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry
Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky podanej na Specializovany trestny siud

19. novembra 2014.
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Uznesenim predsedu senatu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banské
Bystrica z 29. januara 2015, sp. zn. BB-3T 43/2014 podla § 174 ods. 1 Tr. por. bola opravena
pisarska chyba v zahlavi uznesenia Specializovaného trestného sudu v Pezinku, pracovisko

Banska Bystrica z 15. januara 2015, sp. zn. 3T 43/2014, a to v ¢asti uvedenia zloZenia senatu.

Pisomnym podanim z 8. februara 2015 /dorucenym stdu 12. februara 2015/, v¢as
napadol opravné uznesenie v zdkonnej lehote urcenej v § 187 ods. 1 Tr. por. obzalovany B. A.
staznostou, ktord odovodnil tym, Ze pisarska chyba vuzneseni o jeho predchadzajicej
namietke zaujatosti voc¢i predsedovi sendtu JUDr. Janovi Hrubalovi vzbudzuje v iom obavy
z ,falSovania a manipulacie s obsahom spisu®. Podl'a jeho nazoru menovany sudca je voci

nemu zaujaty, ktord skutocnost’ je dovodom toho, ze sa imyselne dopusta chyb.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti obzalovaného podla
§ 192 ods. 1 Tr. por. preskiimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré
mu predchadzalo a zistil, 7¢ predseda senatu Specializovaného trestného sidu rozhodol

Vv predmetnej veci spravne a Vv stlade so zdkonom.

Z relevantnych casti trestného spisu je nepochybne zrejmé, Ze v zdhlavi vyhotovenia
uznesenia Specializovaného trestného sudu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica
z 15. januara 2015, sp. zn. 3T 43/2014 doslo k pisarskej chybe nespravnym uvedenim
zlozenia senatu tak, ze namiesto ¢lena sendtu JUDr. Romana Puchovského bol uvedeny ¢len
senatu JUDr. Jozef Sutka. Z obsahu zapisnice o neverejnom zasadnuti Specializovaného
trestného sudu je totiz zrejmé, ze sud konal v zlozeni senatu — predseda senatu JUDr. Jan
Hrubala a sudcovia JUDr. Jan Giertli a JUDr. Roman Puchovsky. Pretoze pisarsku chybu
bolo mozné napravit’ len postupom podla § 174 ods. 1 Tr. por., predseda sendtu vydal

opravné uznesenie spravne v sulade s tymto zakonnym ustanovenim.

Z uvedené¢ho dovodu staznostné namietky obzalovaného B. A. nie je mozné

povazovat’ za priliehavé a odovodnené, a preto ich staznostny sud nemohol akceptovat’.
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Na podklade tychto tivah Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol sposobom

uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 26. marca 2015

JUDr. MartinPiovartsy,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Pavol Farkas

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova



