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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: PREFA Bytc¢a - Hrabové.SK, s.r.o0., so sidlom
Pekarska 11, 917 01 Trnava, ICO: 31 630 405,

pravne zastipeny: Burian & partners, s.r.0., advokéatska kancelaria so sidlom V. Tvrdého 819/1, 010 01
Zilina, ICO: 47 254 483, proti Zalovanému: Finanéné riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom
Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100305/1/512599/2014/5191 zo dina 20. novembra 2014, konajic o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Trnave, ¢.k. 20S/6/2015-23 zo dna 2. juna 2015, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanico d miet a.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Trnave (dalej len ,krajsky sud") napadnutym uznesenim ¢.k. 20S/6/2015-23 zo dna 2.
jana 2015 zastavil konanie o preskumanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100305/1/512599/2014/5191 zo dna 20. novembra 2014, ktorym podla ust. § 74 ods. 4 zakona ¢.
563/2009 Z.z. o sprave dani (datlovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 563/2009 Z.z.") potvrdil rozhodnutie prvostupiiového
spravneho organu - Danového uradu Tmava ¢. 9200303/5/3618512/2014 zo dna 24.07.2014, ktory
postupom podla § 156 ods. 1 pism. d/ zakona ¢. 563/2009 Z.z. vyrubil Zalobcovi urok z omeSkania v
sume 18,30 € za neodvedenie vybraného preddavku za december 2011 na dan z prijmov fyzickej osoby
zo zavislej ¢innosti za zdanovacie obdobie 2011. Krajsky sud zastavil konanie podla § 10 ods. 1 zékona
¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zdkon o sudnych poplatkoch™) z dévodu nesplnenia poplatkovej povinnosti
zalobcu, ktora mu vznikla podanim Zaloby podla § 8 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch. Vyzvou ¢.k.
20S/6/2015-13 zo dna 18.02.2015 uréil krajsky sud lehotu 10 dni na zaplatenie stidneho poplatku za
zalobu v zmysle polozky 10 pism. ¢/ sadzobnika stidnych poplatkov vo vyske 70 €, ktory vSak aj
napriek predmetnej vyzve ku dnu 18.05.2015 uhradeny nebol. Krajsky sud v od6vodneni rozhodnutia
konstatoval, Ze v danom pripade boli dodrzané vSetky zakonné podmienky na zastavenie konania podla §



10 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch. O nahrade trov konania rozhodol podl'a § 246¢
OSP v spojeni s § 146 ods. 2 OSP tak, ze ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania,
ked’ze zalobca zavinil zastavenie konania a Zalovanému nahrada trov konania neprinalezi.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zzalobca v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom ziadal zru$it' napadnuté
uznesenie a zaroven Ziadal o oslobodenie od stdnych poplatkov v zmysle § 138 OSP vzhl'adom na
momentéalnu Zalobcom nezavinenu objektiviu zli finanéntl situdciu za ucelom uplatnenia svojich prav na
stde, ako aj objektivneho zistenia skutkového stavu. Zalobca uviedol, Ze podanim Zaloby sa mu vyrazne
komplikuje realizacia Gstavou zaruceného prava na sudnu ochranu. Zaroven uviedol, ze doévody na
oslobodenie od sudnych poplatkov Zalobca preukaze prostrednictvom listin v zmysle OSP.

Krajsky sud uznesenim ¢.k. 20S/6/2015-27 vyzval Zalobcu na odstranenie vad odvolania, a to v lehote
10 dni od dorucenia rozhodnutia, s tym, aby doplnil svoje odvolanie o nalezitosti podl'a § 42 ods. 3 veta
prva OSP. Zalobca bol pouéeny o nasledkoch neodstranenia vad odvolania, t.j. o odmietnuti odvolania (§
218 ods. 1 pism. d/ OSP). Zalobca uznesenie Krajského sudu v Trnave osobne prevzal dita 31.8.2015,
av8ak do dne$ného dina netiplné podanie nedoplnil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢c ods. 1 OSP) po
preskimani veci dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu je potrebné odmietnut’. Rozhodol bez nariadenia
odvolacieho pojednavania v zmysle ustanovenia § 250ja ods. 2, § 214 ods. 2 OSP.

Najvyssi sud Slovenskej republiky konStatuje, ze odvolanie musi obsahovat’ tak v§eobecné nélezitosti (§
42 ods. 3 OSP), ako aj osobitné nalezitosti (§ 205 ods. 1 a ods. 2 OSP); rovnakym sposobom
navrhovatela poucil aj krajsky sud v uzneseni na odstranenie vad odvolania. V§eobecnymi nalezitost’ami
st

- oznacenie sudu, ktorému je uréené,

- kto ho robi,

- ktorej veci sa tyka,

- ¢o sleduje a

- musi byt’ podpisané a datované.

Medzi osobitné nélezitosti odvolania podla ustanovenia § 205 ods. 1 OSP patri uvedenie tychto
skuto¢nosti:

- proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada,

- v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravne a

- ¢oho sa odvolatel’ doméha.

Podrl’a ustanovenia § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

- konanie ma int vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na
zistenie rozhodujicich skuto¢nosti,

- sud prvého stupia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze st tu d’alSie skuto¢nosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podl'a § 209 ods. 1 OSP sud prvého stupiia uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie neobsahujuce
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajuce naleZitosti doplnil, a poué¢i ho o nasledkoch
neodstradnenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d/. Ak sa aj naprieck vyzve sudu odvolanie
nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto nail nie je opravneny, predlozi sud
prvého stupna odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu studu.



Zo spisovného materialu v danej veci vyplyva, ze uznesenie Krajského sidu v Trnave zo dia 12. augusta
2015, sp.zn. 20S/6/2015-27, ktorym bol Zalobca vyzvany na odstranenie vad jeho podania, bolo
zalobcovi riadne dorucené dina 31.08.2015. Wtknuté nedostatky, naprick riadnemu pouceniu o
nasledkoch ich neodstranenia v zmysle ust. § 209 ods. 1 OSP neodstranil.

Podl'a ust. § 218 ods. 1 pism. d/ OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podla §
205 ods. 1 a 2; ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1. Vzhl'adom k tomu, ze
zalobca vady podania, do dne$ného diia neodstrénil, hoci bol na ich odstranenie riadne vyzvany a
pouceny o nasledkoch ich neodstranenia, odvolaci stid jeho odvolanie, v zmysle ust. § 246¢ ods. 1 v
spojeni s § 218 ods. 1 pism. d/ OSP odmietol.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sid podl'a ustanovenia § 224 ods. 1 OSP v

spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP (per analogiam), ked’ Ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na ndhradu
trov odvolacieho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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