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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu

JUDr. Jaroslavy Flrovej a ¢leniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej

a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore zalobkyne zahranicnej obchodnej spolo¢nosti INTERBLUE
GROUP (EUROPE) AG, Svajéiarska konfederacia, Zug, Untermiili 11,

DIC: CH17030337228, zastiipenej advokétskou kancelariou URBAN & PARTNERS s.r.0., advokatska
kancelaria, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, Cerveniova 15, ICO: 47 244 895, proti Zalovanej
Slovenskej republike, za ktort kona Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, zastipenej
advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s. r. o., Bratislava, Soltésovej 14, 1CO: 36 862 711, o
zaplatenie 34 643 000 eur s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom stude Bratislava IV pod sp. zn. Bl-
12C/120/2016, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 18. januara 2022 ¢. k.
8Co0/103/2021-2486, takto

rozhodol:

Uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 30. septembra 2024
sp. zn. 30bdo/42/2022 opravuje nasledovne:

Cast’ odseku 36. odévodnenia rozhodnutia: ,,Uviedla aj Ziadost’ podla poslednych dvoch viet odseku 0.
oddvodnenia tohto rozhodnutia®, nahradza nasledovnym znenim:
»Uviedla aj ziadost’ podla poslednych dvoch viet odseku 32. odévodnenia tohto rozhodnutia®.

Cast odseku 47. oddvodnenia rozhodnutia: ,(oba $pecifikované v odseku 0. oddvodnenia tohto
rozhodnutia)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(oba $pecifikované

v odseku 46. odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 139. oddvodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 8. odovodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 140. oddévodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 9. odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 142. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 10. oddévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 143. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza



nasledovnym znenim: ,,(odsek 8. odovodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 145. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 11. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 146. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. aZ 0. odévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 12. az 40. oddévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 147. odovodnenia rozhodnutia: »(odsek 0., 0., 0., 0., 0., 0., 0., 0., 0., 0., 0., 0. a 0.,
pripadne niektoré Casti inych odsekov)®, nahradza nasledovnym znenim:

»(odsek 13., 16., 20., 21., 22., 24., 26., 27., 28., 30., 32., 36. a 37., pripadne nicktoré Casti inych
odsekov)“.

Cast’ odseku 148. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0., 0. odévodnenia tohto rozhodnutia), nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 12. a 13. odévodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 148. odovodnenia rozhodnutia: »(0odsek 0., ale aj 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)®,
nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 15., ale aj 38. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 148. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 26. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast odseku 148. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(z odseku 0. implicitne vyplyva,

ze problematickym pre Zzalobkyiiu nebolo slovné znenie, ale zistenie cudzieho prava v aplikacnej
rovine)“, nahradza nasledovnym znenim: ,(z odseku 39. implicitne vyplyva, Ze problematickym pre
zalobkynu nebolo slovné znenie, ale zistenie cudzieho prava v aplikacnej rovine)“.

Cast’ odseku 152. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 18. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast odseku 155. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 38. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 156. oddévodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 17. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 157. oddévodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddovodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 15. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 158. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 14. oddévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 159. odévodnenia rozhodnutia: »(0odsek 0. odévodnenia tohto rozhodnutia) alebo rozpory v
zaveroch Svajéiarskych advokatov (odsek 0., 0., 0. a 0. odoévodnia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,(odsek 39. oddvodnenia tohto rozhodnutia) alebo rozpory v zaveroch
$vajéiarskych advokatov (odsek 15., 19., 24. a 28. odovodnia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 160. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 18. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast odseku 160. odévodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0., 0. a 0. odévodnenia tohto rozhodnutia)“,
nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 18., 19. a 20. oddévodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 162. oddévodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza



nasledovnym znenim: ,,(odsek 23. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 167. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 29. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 169. odévodnenia rozhodnutia: ,.(vid odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(vid’ odsek 27. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 170. oddévodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 31. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 172. oddévodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 35. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 173. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. odévodnenia tohto rozhodnutia) a zarovef, e
spolu so sidom prvej inStancie nevedel dat’ Ziadne relevantné odpovede

na jej namietky (odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 33.
oddvodnenia tohto rozhodnutia) a zaroven, Ze spolu so sudom prvej inStancie nevedel dat’ Zziadne
relevantné odpovede na jej namietky (odsek 34. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 174. oddvodnenia rozhodnutia: , ktoré si osvojil odvolaci std
(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahrddza nasledovnym znenim: ,ktoré si osvojil odvolaci
sud (odsek 40. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 174. odévodnenia rozhodnutia: ,kde namieta nespravnost’ rozsudku sudu prvej instancie
bez akejkol'vek korelacie s napadnutym rozsudkom (odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)®,
nahradza nasledovnym znenim: ,.kde namieta nespravnost’ rozsudku stidu prvej in§tancie bez akejkol'vek
korelacie s napadnutym rozsudkom (odsek 37. oddévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast odseku 175. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 33. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 176. oddvodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. az 0. odévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 41. az 58. oddvodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 176. oddvodnenia rozhodnutia: ,»(ide o namietky Zalobkyne v odseku 0., 0., 0., 0., 0., 0.,
0., 0.)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(ide o namietky Zzalobkyne v odseku 43., 44., 45., 46., 47.,
50., 53., 56.)*

Cast odseku 177. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 58. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 178. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0., 0., 0. a 0. odévodnenia tohto rozhodnutia),
nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 49., 50., 51. a 54. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 179. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 52. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 181. oddévodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 55. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 184. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. az 0. odévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 59. az 65. oddvodnenia tohto rozhodnutia)®.



Cast’ odseku 184. odévodnenia rozhodnutia: ,,(ide o namietky Zalobkyne v odseku 0.
az 0.)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(ide o ndmietky zalobkyne v odseku 63. az 65.)%.

Cast’ odseku 189. odévodnenia rozhodnutia: ,;resp. ¢astami odovodnenia napadnutého rozsudku (odsek
0. odévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza nasledovnym znenim:
Lresp. ¢astami odovodnenia napadnutého rozsudku (odsek 60. oddévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 189. oddvodnenia rozhodnutia: ,,aky ma byt postup stdu pri zistovani cudzieho prava
(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza nasledovanym znenim: ,,aky ma byt postup sudu
pri zistovani cudzieho prava (odsek 60. odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 192. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. az 0. odovodnenia tohto rozhodnutia). V
dovolani v§ak nespecifikuje, ktoré skutkové zavery alebo pravne zavery

nie su dostatoéne odovodnené (odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia) a rovnako

tak neSpecifikuje namietky, argumenty, resp. podstatné vyjadrenia Zalobkyne prednesené

v konani na stde prvej inStancie a podstatné tvrdenia zalobkyne uvedené v odvolani, s ktorymi sa
odvolaci sud v odovodneni napadnutého rozsudku nezaoberal a nevysporiadal

(odsek 0. a 0. oddévodnenia tohto rozhodnutia). V tomto ponimani nepostacuje ani poukaz

na to, Ze ide o to, ¢o v odvolani jasne a zrozumitel'ne uviedla voc¢i sudu prvej in§tancie

(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 66. az 74.
odovodnenia tohto rozhodnutia). V dovolani v8ak ne$pecifikuje, ktoré skutkové zavery alebo pravne
zavery nie su dostato¢ne odovodnené (odsek 66. odévodnenia tohto rozhodnutia)

a rovnako tak neSpecifikuje namietky, argumenty, resp. podstatné vyjadrenia Zalobkyne prednesené v
konani na sude prvej inStancie a podstatné tvrdenia Zalobkyne uvedené

v odvolani, s ktorymi sa odvolaci sid v odovodneni napadnutého rozsudku nezaoberal

a nevysporiadal (odsek 66. a 67. oddvodnenia tohto rozhodnutia). V tomto ponimani nepostacuje ani
poukaz na to, ze ide o to, o v odvolani jasne a zrozumitelne uviedla voc¢i stidu prvej in§tancie (odsek
68. odovodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast odseku 195. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 73. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 196. odovodnenia rozhodnutia: Lresp. ¢astami odévodnenia napadnutého rozsudku (odsek
0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza nasledovnym znenim:
»resp. Castami odovodnenia napadnutého rozsudku (odsek 60. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 196. oddvodnenia rozhodnutia: ,,aky ma byt postup sudu pri zistovani cudzieho prava
(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,aky ma byt postup stdu
pri zistovani cudzieho prava (odsek 60. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 196. oddvodnenia rozhodnutia: , ktoré si osvojil odvolaci std
(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahrddza nasledovnym znenim: ,ktoré si osvojil odvolaci

sud (odsek 74. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 197. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 74. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 198. oddvodnenia rozhodnutia: ,»(odsek 0. a 0. oddévodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 70. a 71. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 199. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. az 0. odévodnenia tohto rozhodnutia), nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 75. az 97. oddévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 199. odévodnenia rozhodnutia: ,,(ide o namietky Zalobkyne v odseku 0., 0., 0., 0. az 0. a



0.)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(ide o namietky zalobkyne v odseku 77., 79., 81., 83. az 85. a
94.)“.

Cast’ odseku 200. odévodnenia rozhodnutia: »(odsek 0., 0., 0. a 0. oddévodnenia tohto rozhodnutia)®,
nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 82., 84., 96. a 97. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 200. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. az 0. odévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 82. az 85. oddvodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 202. oddévodnenia rozhodnutia: ,,s tymito sa najvy3si std uZ vysporiadal
v odseku 0. odévodnenia tohto rozhodnutia®, nahradza nasledovnym znenim: ,,s tymito
sa najvyssi sud uz vysporiadal v odseku 166. odévodnenia tohto rozhodnutia®.

Cast’ odseku 203. oddévodnenia rozhodnutia: »(odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 79. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 204. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. odévodnenia tohto rozhodnutia), spdsobu
zistovania cudzieho prava (odsek 0. a 0. az 0. odévodnenia tohto rozhodnutia), dokazovaniu (odsek 0.
odovodnenia tohto rozhodnutia), osvojeniu si tvrdeni Olivera Bediho (odsek 0. az 0. odévodnenia tohto
rozhodnutia) a nevysporiadaniu

sa s tvrdeniami inych advokatov (odsek 0., 0. a 0. odoévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 88. odovodnenia tohto rozhodnutia), spdsobu zistovania cudzieho prava
(odsek 86. a 89. az 93. odoévodnenia tohto rozhodnutia), dokazovaniu

(odsek 86. odovodnenia tohto rozhodnutia), osvojeniu si tvrdeni Olivera Bediho

(odsek 87. az 90. odovodnenia tohto rozhodnutia) a nevysporiadaniu sa s tvrdeniami inych advokatov
(odsek 87., 89. a 90. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 205. oddvodnenia rozhodnutia: ,,Vo vztahu k namietke tykajicej

sa CL 145 Svajéiarskeho zdkona o medzinarodnom prave sukromnom (odsek 0. oddvodnenia tohto
rozhodnutia)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,Vo vztahu k namietke tykajucej sa ¢l. 145 §vaj¢iarskeho
zakona o medzinarodnom prave sukromnom (odsek 76. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 205. oddévodnenia rozhodnutia: ,ked zistenie ich gramatického znenia nepovazovala za
dostato¢né (odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia). Zaroven z dovolania

na inom mieste vyplyva, Ze jej bolo zrejmé, ze dané ustanovenie mozno vyvodit zo stanovisk
$vajéiarskych advokatov, ktoré st sucast'ou spisu (odsek 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®, nahradza
nasledovnym znenim: ,,ked’ zistenie ich gramatického znenia nepovaZovala

za dostato¢né (odsek 57. odovodnenia tohto rozhodnutia). Zaroven z dovolania na inom mieste vyplyva,
ze jej bolo zrejmé, ze dané ustanovenie mozno vyvodit' zo stanovisk $vajciarskych advokatov, ktoré s
sucast’ou spisu (odsek 77. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 206. oddvodnenia rozhodnutia: ,.ktoré povazuje za nespravne a rovnako tak ani nespravny
procesny postup sudu (odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza nasledovnym znenim:
»ktoré povazuje za nespravne a rovnako tak ani nespravny procesny postup sudu (odsek 94.
odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 206. oddvodnenia rozhodnutia: ,,To plati aj vo vztahu k nevysporiadaniu sa so zavermi
obsiahnutymi v pravnom stanovisku Bernharda Miihlesteina

(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza nasledovnym znenim:

,» 10 plati aj vo vzt'ahu k nevysporiadaniu sa so zavermi obsiahnutymi v pravnom stanovisku Bernharda
Miihlesteina (odsek 81. odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 207. odovodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 91. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.



Cast’ odseku 209. oddévodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0., 0., 0., 0., 0., 0. a 0. oddévodnenia tohto
rozhodnutia)*, nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 98., 99., 100., 103., 104., 105.
a 113. odévodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 211. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. a 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 107. a 108. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 212. oddvodnenia rozhodnutia: »(0dsek 0., 0., 0., 0. a 0. odovodnenia tohto rozhodnutia),
nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 104., 106., 107., 108. a 111. odévodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 212. oddvodnenia rozhodnutia: ,,V désledku toho nedisponovala Zalovana efektivnou
namietkou podla odseku 0. odovodnenia tohto rozhodnutia®, nahrddza nasledovanym znenim: ,,V
dosledku toho nedisponovala zalovana efektivnou namietkou podla odseku 211. oddévodnenia tohto
rozhodnutia“.

Cast’ odseku 212. oddévodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddovodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 112. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 213. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0. odévodnenia tohto rozhodenia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 102. odovodnenia tohto rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 214. oddvodnenia rozhodnutia: ,,¢0 prave zalobkyiia namieta
(odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahrddza nasledovnym znenim: ,, o prave zalobkyna
namieta (odsek 98. odovodnenia tohto rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 214. odovodnenia rozhodnutia: ,,Zalobkyfia taktiez dant argumentaciu Zalovanej oznaéila za
formalnu a ucelovi (odsek 0. oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza nasledovnym znenim:
,Zalobkyha taktiez danii argumentaciu Zalovanej oznalila za formalu a ucelovii (odsek 110.
odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 215. oddvodnenia rozhodnutia: »(odsek 0., 0. a 0. odovodnenia tohto rozhodnutia)®,
nahradza nasledovnym znenim: ,,(odsek 101., 110. a 113. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 216. oddvodnenia rozhodnutia: ,,7e stid nepreferoval vyklad pravnych ukonov v prospech
ich platnosti (odsek 0. oddévodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza nasledovnym znenim: ,,ze sud
nepreferoval vyklad pravnych ukonov v prospech ich platnosti (odsek 111. oddovodnenia tohto
rozhodnutia)“.

Cast’ odseku 216. oddvodnenia rozhodnutia: ,Namietkou (odsek 0. odévodnenia tohto rozhodnutia)
spocivajicou v nevykonani meritérneho prieskumu veci (rieSené skor v odseku 208. odévodnenia tohto
rozhodnutia)*, nahrddza nasledovnym znenim: ,,Namietkou

(odsek 111. oddvodnenia tohto rozhodnutia) spocivajicou v nevykonani meritorneho prieskumu veci
(riesené skor v odseku 208. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 220. oddvodnenia rozhodnutia: »(odpoved’ na namietky v odseku 0., 0., 0., 0., 0. a 0.
odovodnenia tohto rozhodnutia). Tam, kde zalobkyna len zopakovala argumenticiu z dovolania (odsek
0.)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(odpoved’ na namietky v odseku 117., 119., 122., 123.; 124. a
125. od6vodnenia tohto rozhodnutia). Tam, kde Zalobkyia

len zopakovala argumentaciu z dovolania (odsek 118.).

Cast’ odseku 221. odévodnenia rozhodnutia: ,(odsek 0. oddovodnenia tohto rozhodnutia)*, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 120. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.



Odovodnenie

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sud®) svojim uznesenim

z 30. septembra 2024 sp. zn. 30bdo/42/2022 (d’alej len ,,uznesenie*) odmietol dovolanie Zalobkyne
podané proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 18. januara 2022

¢. k. 8Co/103/2021-2486 a priznal zalovanej narok na nahradu trov dovolaciecho konania v phom
rozsahu.

2. Po vyhotoveni uznesenia najvys$si sud pri anonymizacii idajov podla § 82a ods. 3 zakona ¢. 757/2004
Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov zistil, Ze pisomné
vyhotovenie obsahuje zrejmé nespravnosti.

Tieto spocivajii v nespravnom zapise odsekov odovodnenia uznesenia, na ktoré najvyssi sud odkazuje v
samotnom texte odovodnenia v jednotlivych odsekoch. Namiesto spravneho ¢isla odseku doslo k zapisu
¢isla 0 (slovom: nula), pricom odévodnenie uznesenia je Cislované

od ¢isla 1 vzostupne. Najvys$si sud pri spractivani pisomného vyhotovenia uznesenia pouzil funkciu
krizovy odkaz v softvéri Microsoft Word, pricom tato ostala zachovana

aj v elektronickom dokumente uznesenia, a to napriek uvedenej zrejmej nespravnosti.

Teda hoci v urcitej ¢asti odovodnenia sa nespravne odkazuje na odsek Cisla 0, prepojenie

na konkrétny odsek nad’alej funguje.

3. Ked’ze vsak ide o zrejmé nespravnosti, najvyssi sud podla § 224 v spojeni s § 234
ods. 2 a § 438 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov,

pristupil aj bez navrhu k oprave tychto nespravnosti a k vydaniu tohto uznesenia o tom.

4. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$sicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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