Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Cdo/35/2022

Identifikacné Cislo spisu: 5116228698

Datum vydania rozhodnutia:  28.03.2023

Meno a priezvisko: JUDr. Erika Sobichova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2023:5116228698.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne: L. B., nar. XX. XX. XXXX, Q. Q. C. XXX, proti
zalovanému: Q. P, nar. XX.XX.XXXX, bytom B. M. L., C. XXXX/XX/XX, pravne zastupenému
AKSK, s.r.o., so sidlom Namestie SNP 15, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 859 711, o zaplatenie
prispevku na vyzivu nevydatej matke, vec vedend na Okresnom stide Zilina pod sp. zn. 2 Pc 15/2016, o
dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Ziline &. k. 9 CoP 15/2021-154 zo diia 27. maja
2021, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobkyina ma pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Zilina (d’alej len ,,sud prvej instancie®) rozsudkom ¢&. k. 2 Pc 15/2016-111 zo dia 14.
oktobra 2019 zaviazal zalovaného k povinnosti zaplatit’ prispevok na vyzivu a thradu nakladov nevydatej
matke od narodenia dietat’a, t. j. od 24.05.2016 mesac¢ne vo vySke 100 Eur. Splatné vyzivné za obdobie
od 24.05.2016 do 24.05.2018 v sume 2 400 Eur povolil sud splacat’ zalovanému v mesaénych splatkach
po 300 Eur vzdy do 20-teho diia v mesiaci vopred k rukdm Zzalobkyne. Vo zvy$nej Casti sud konanie
zastavil a o trovach rozhodol tak, Ze ziadnemu narok na ich ndhradu nepriznal.

2. Na odvolanie alovaného Krajsky sud v Ziline (d’alej aj ako “odvolaci sud“) rozsudok okresného sudu
vo vyrokoch 1., II. a IV. potvrdil. Vo vyroku III. odvolanim nenapadnutom zostal rozsudok sudu
nedotknuty. Ziadnemu z G¢astnikov nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

3. Proti predmetnému rozsudku, Zalovany podal dovolanie (dovolanie 1), elektronicky, bez uvedenia
datumu. Dovolanie bolo doruc¢ené sudu prvej inStancie dina 14.08.2021. Dovolanie Zalovany podal z
dévodu podla § 420 pism. a), ¢), ¢) a f) CSP, dalej aj podl'a § 421 ods. 1 pism. b) CSP s tym, Ze ziadal,
aby najvys$i std rozsudok zmenil tak, Ze Zalobu zalobkyne zamieta alebo, aby vec vratil a zrusil
rozsudok krajského sudu ako aj Okresného sudu Zilina a vec vratil na d’alie konanie. V spise je
zurnalizované aj totozné dovolanie Zalovaného dorucené elektronicky sudu prvej inStancie dna



16.8.2021. Obe dovolania boli odosielané samotnym zalovanym.

4. Zalovany podal aj dovolanie datované diiom 19.08.2021 (dovolanie 2), elektronickou formou, sudu
prvej in§tancie dorugené diia 20.8.2022. Zalovany v dovolani ako dovolacie dovody uvadzal ust. § 420
pism. f) CSP a aj ust. § 421 ods. 1 pism. a), b) CSP. Zalovany navrhol, aby dovolaci sud napadany
rozsudok odvolacieho studu v spojeni s rozsudkom sudu prvej intancie zrusil a konanie zastavil.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala strana
sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP a
contrario) najskor skimal, ¢i st splnené procesné podmienky dovolacieho konania.

6. Podl'a § 427 ods. 1, 2 CSP dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

(2) Dovolanie je podané¢ v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo
dovolacom sude.

7. Podla § 125 ods. 1 az 3 CSP podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe.

(2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorucit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodatoéne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Stid na dodato¢né
dorucenie podania nevyzyva.

(3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak,
aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit' do sidneho spisu a aby kazdy d’al$i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

8. Podla § 123 ods. 2 CSP podanie vo veci samej je najmi zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby,
spat'vzatie zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

9. Podl'a § 23 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 305/2013 Z.z. organ verejnej moci vykona pri vykone verejnej
moci autorizaciu elektronického podania alebo elektronického turadného dokumentu kvalifikovanym
elektronickym podpisom17) vyhotovenym s pouzitim mandatneho certifikatu20) alebo kvalifikovanou
elektronickou pecat'ou,18) ku ktorym pripoji kvalifikovanu elektronickti ¢asovi peciatku,19) a to
sposobom podla odseku 3. Osoba, ktora nie je organom verejnej moci, vykona autorizaciu
elektronického podania,

a) ak sa podla zakona podava v elektronickej podobe a zdkon neustanovuje iny spdsob autorizacie alebo
ak je podl'a osobitného predpisu naleZitostou podania vlastnoruény podpis

1. kvalifikovanym elektronickym podpisom17) alebo kvalifikovanou elektronickou pecat'ou, 18)

2. pouzitim na to urCenej funkcie informacného systému pristupového miesta a po uspesnej
autentifikacii osoby ktora autorizdiciu vykonava, zodpovedajucej najmenej Urovni zabezpecenia
"pokroc¢ila" podla osobitného predpisu,20a) ak sa zabezpe¢i uvedenie tejto osoby ako odosiclatela
elektronickej spravy, nemennost obsahu autorizovaného dokumentu do momentu uloZenia v
elektronickej schranke adresata, spojenie autorizovaného dokumentu s identifikatorom osoby
odosielatel’a a zachovanie vazby medzi nimi, ak to osobitny predpis nezakazuje alebo



3. uznanym sposobom autorizicie, ak to osobitny predpis nezakazuje.

10. Z obsahu spisu vyplyva, Zze dovolanie Zalovaného, zurnalizované na ¢. 1. 161 az 166 spisu, bolo
doru¢ené sudu prvej inStancie prostrednictvom elektronickej podatelne MS SR dina 14.08.2021 o 23:20
hod. V dovolani bolo zaroven uvedené, Ze toto bude doplnené a riadne podpisané aj advokatom. Z
vysledku informativneho overovania podpisov a pecati v elektronickej sprave (¢. L 171), bolo zistené, ze
dokument, dovolanie - sidor - prispevok - matke bol bez podpisu alebo pecate.

11. Na ¢. L 175 az 180 spisu sa nachadza to isté dovolanie, doruc¢ené elektronickou formou sudu prve;j
intancie dna 16.8.2021. Dovolanie bolo odosielané zalovanym (¢. 1. 184 spisu). Z ¢. 1. 185 spisu z
vysledkov informativneho overenia podpisov a pecati v elektronickej sprave vyplyva, ze dovolanie bolo
podpisané samotnym Zzalovanym.

12. Dovolaci sud tiez zistil, Ze na ¢. L. 188 az 190 spisu sa nachadza dovolanie Zalovaného zo dina
19.08.2021, podané elektronickou formou prostrednictvom elektronickej podatelne MS SR, doru¢ené
sudu prvej inStancie dna 20.8.2021, ktoré podla vysledku informativneho overenia podpisov a pe€ati v
elektronickej spréve je autorizované podla § 23 ods. 1 zdkona o e-governmente, pravnym zastupcom
zalovaného.

13. Napadnuty rozsudok odvolaciecho stdu prevzal Zalovany dna 17.6.2021. Dvojmesa¢na Iehota na
podanie dovolania v zmysle § 427 ods. 1 CSP a § 121 ods. 3 CSP plynula do 17.8.2021 (utorok).
Dovolaci sud dovolanie Zzalovaného zo dia 19.8.2021 vyhodnotil ako dovolanie, ktoré bolo sudu prvej
inStancie doru¢ené po zadkonom stanovenej lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacicho sudu, v zmysle § 427 ods. 1 CSP, ked’ze lehota na dovolanie uplynula dia 17.8.2021. Na
dovolanie (¢.1. 161 az 166 a 175 az 180 spisu) dorucené sudu prvej inStancie v zdkonom stanovenej
lehote, dovolaci sud nemohol prihliadnut’, ani s poukazom na ust. § 125 ods. 2 CSP, ked’ dovolanie z €.
l. 166 az 171 bolo sice v lehote 10 dni dorucené stdu v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu a to dia 16.8.2021, avSak toto nebolo podpisané advokatom, ale samotnym
zalovanym. Z tohto dévodu nebol splneny ani predpoklad uvedeny v § 429 ods. 1 CSP veta druha podla
ktorej dovolanie a iné podania musia byt spisané advokatom, o ¢om bol dovolatel v napadnutom
rozsudku odvolacieho sudu riadne pouceny.

14. Dovolanie Zalovaného zo dna 19.8.2021, doruc¢ené sudu prvej inStancie dna 20.8.2021, zaroven nie
je dodatocnym dorucenim dovolani (bez datumu, ktoré boli sidu prvej inStancie dorucované dia
14.8.2021 a 16.8.2021) podl'a ust. § 125 ods. 2 CSP, nakolko nejde o obsahovo totozné podanie.

15. Najvyssi sud vzhladom na to, Ze nebola zachovana zdkonom stanovend lehota na podanie dovolania
(§ 427 ods. 1 vety prvej CSP) ¢o sa tyka dovolania zo dia 19.8.2018, toto dovolanie zalované¢ho ako
oneskorene podané odmietol podl'a § 447 pism. a) CSP a ¢o sa tyka dovolania bez oznacenia datumu,
toto dovolanie odmietol postupom podl'a § 447 pism. e) CSP.

16. O néhrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sid podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
zalobkyna ma narok na ich nahradu, nakolko vysledok dovolaciecho konania obdobny jeho zastaveniu

zavinil Zalovany (§ 256 ods. 1 CSP).

17. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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