Najvyssi sud 8 Cdo 3/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zzalobkyne PIDES, s.r.o.,
so sidlom v Kosiciach, Carskeho 7, ICO: 31 717 004, proti zalovanej M. M., byvajicej v K.,
zastipenej JUDr. Jozefom Goblom, advokatom v KoSiciach, Jantarova 30, o zaplatenie 639,
11 eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Kosice II pod sp.zn. 22 C 92/2011,

0 dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v KosSiciach z 12. marca 2015, sp.zn. 5
Co 228/2014, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Zalobkyni nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 12. marca 2015 sp.zn. 5 Co 228/2014 potvrdil
uznesenie Okresného sidu Kosice II z 10. januara 2011 ¢.k. 22 C 92/2011-116 a ziadnemu

Z ucastnikov nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

Uznesenie odvolacieho stdu napadla zalovana dovolanim, ktoré ale vzala spit

podanim zo 4. marca 2016.

Podla § 243b ods. 5 veta druhd O.s.p. plati, ze ak dovolatel vezme dovolanie spit’,
dovolaci sud konanie uznesenim zastavi. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci
(§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zretelom na jednoznacny, pravne ucinny dispozitivny ukon

zalobkyne, ktorym vzala dovolanie spit’, konanie o dovolani zastavil.

Zalovana z procesného hladiska zavinila, ze sa dovolacie konanie muselo zastavit

a vznikla jej povinnost' nahradit’ zalovanej trovy tohto konania. Dovolaci sid nepriznal
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zalobkyni nahradu trov dovolacieho konania, lebo v dovolacom konani jej Ziadne trovy
nevznikli (§ 243b ods. 5 veta prva O.s.p. Vspojeni s § 2245 ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1
0.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 23. marca 2016
JUDr. Ol'ga Trnkova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



