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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sporovej veci zalobcu: KARMEN - velkoobchod potravin s.r.o., so
sidlom Strojnicka 15, 080 01 Presov, ICO: 36 447 269, pravne zastupeného spolo¢nost'ou TURISTICO,
s.1.0., so sidlom Stefanikova 26, 040 01 Kosice, ICO: 36 588 041, proti zalovanému: Jaroslav Olejar
Olex SK, s miestom podnikania Kap. Nélepku 153/4, 087 01 Giraltovce, ICO: 35 245 808, o zaplatenie 2
035,22 eur s prislusenstvom, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Presove z 30. jina
2015, ¢. k. 1Cob/34/2014-255, takto

rozhodol:

L. Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalovanchoodmieta.
II. Zalobca m 4 p r & v 0 na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Svidnik rozsudkom zo dia 27. 02. 2014, ¢. k. 3Cb/107/2008-228 ulozil zalovanému
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 2 035,22 eur spolu s trokom z omes$kania vo vyroku $pecifikovanym
titulom zaplatenia ndjmu za nebytové priestory, ked zapocitaciu namietku zalovaného nevzhliadol
doévodnou.

2. Krajsky sud v Presove rozsudkom zo diia 30. 06. 2015, €. k. 1Cob/34/2014-255 rozsudok sudu prvej
inStancie potvrdil a zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi néhradu trov odvolaciecho konania
pozostavajucich z trov pravneho zastupenia v sume 119,20 eur.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci [§ 35 Civilného sporového poriadku (d’alej len
»C. 8. p.“)], po zisteni, ze dovolanie podal zalovany, skiimal najskor to, ¢i tento opravny prostriedok bol
podany proti rozhodnutiu v zdkonom stanovenej lehote.

4. Podl'a § 470 ods. 1, 2 C. s. p. ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
diom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dnom
nadobudnutia u¢innosti tohto zékona, zostavaji zachované. Ak sa tento zékon pouZije na konania zacaté
predo diiom nadobudnutia u€¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zédkona o
predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania,



ak by boli v neprospech strany.

5. Prévny u¢inok podaného zalovanym dovolania predo diitom u¢innosti C. s. p. zostal zachovany, preto
pripustnost’ dovolania dovolaci stid posudzoval podl'a ustanoveni O. s. p.

6. Podl'a ustanovenia § 240 ods. 1 O. s. p. ucastnik mdze podat’ dovolanie do jedného mesiaca od
pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni. Ak odvolaci
sud vydal opravné uznesenie, plynie tato lehota od dorucenia opravného uznesenia.

7. Podla ustanovenia § 240 ods. 2 O. s. p. zmeSkanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’.
Lehota je v§ak zachovana, ak sa dovolanie poda v lehote na odvolacom alebo dovolacom sude.

8. Napadnuty rozsudok odvolaciecho sudu nadobudol pravoplatnost’ dna 28. 07. 2015. Od tohto dna
zaCala plyntt’ lehota na podanie dovolania. Koniec jednomesacénej lehoty pripadol na 28. 08. 2015, ¢o bol
piatok. Dovolanie bolo zalovanym podané osobne dia 27. 11. 2015 a doplnené s podanim na poSte dna
28. 12. 2015, teda po uplynuti dovolacej lehoty. Na tomto zavere nemeni ni¢ ani tvrdenie zalovaného, ze
svojmu pravnemu zastupcovi vypovedal plnid moc dna 20. 07. 2015. Std prvého stupna sprévne
dorucoval rozsudok odvolaciecho sudu pravnemu zastupcovi zalovaného v zmysle ust. § 49 ods. 1 O. s.
p.- a § 28 ods. 3 O. s. p., nakolko sudu nebola doruc¢ena vypoved’ udeleného plnomocenstva. O tejto
skutoénosti sa sud prvykrat dozvedel az z podaného dovolania zalovaného zo dna 27. 11. 2015.

9. Z uvedené¢ho dévodu dovolaci sud dovolanie zalovaného proti rozhodnutiu odvolacicho stidu podla §
447 pism. a/ C. s. p. ako procesne nepripustné odmietol bez toho, aby sa mohol zaoberat’ dovodnost'ou

dovolania.

10. O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 453 ods. 1 C. s.
p. vspojenis § 262 a § 255 ods. 1 C. s. p.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

