Najvyssi sud 2Szp/14/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v prdvnej veci zalobcu: L. S., s.r.o.,
zastupeného JUDr. |. S., advokdtom, proti zalovanému: Obvodny bansky urad v
KoSiciach, v konani 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu byvalého
Vychodoslovenského krajského narodného vyboru v KosSiciach, odbor dopravy
¢. OD-107/1976 zo dina 27. jula 1976 a rozhodnutia a postupu byvalého
Vychodoslovenského krajského narodného vyboru v KoS$iciach, odbor dopravy,
¢. OD-68/1982 zo dna 14. decembra 1982, o odvolani zalobcu proti uzneseniu

Krajského sudu v PreSove ¢. k. 25/83/2009-97 zo dna 31. marca 2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sadu v PreSove

¢. k. 25/83/2009-97 zo dna 31. marca 2011 potvrdzuje.

Ut¢astnikom sud nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢. k. 25/83/2009-97 z 31. marca 2011 podla
§ 250d ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) zastavil konanie
z dovodu, ze zaloba bola podand oneskorene. Napadnuté rozhodnutia boli vydané
pred viac ako tromi rokmi, a preto postup podla § 250b ods. 2 O.s.p. neprichadza

do uvahy.
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Proti tomuto rozhodnutiu podal v zakonom stanovenej lehote Zalobca
odvolanie a ziadal, aby odvolaci sud uznesenie krajského sadu zrusil a vratil mu vec
na dalSie konanie, resp. aby uznesenie krajského sudu zmenil tak, ze zrusi

rozhodnutia zalovaného spravneho organu a vec mu vrati na d’alSie konanie.

Zalobca uviedol, e podanou Zalobou sa domahal preskumania zakonnosti
rozhodnuti byvalého Vychodoslovenského krajského narodného vyboru v KoSiciach
o urceni dobyvacieho priestoru O. - B. a o zmene dobyvacieho priestoru O. — B.,
pretoze su nulitné a kombinacia zdmeny pozemkov tvori pravny nezmysel. Zalovany
nevydanim riadneho rozhodnutia v spravnom konani o odvolani Zalobcu proti
rozhodnutiam Vychodoslovenského krajského narodného vyboru v Kosiciach ¢. OD-
107/1976 a ¢. OD-68/1982 znemoznil preskumat svoj postup sudom, ¢o by malo byt
dovodom na zruSenie rozhodnutia podla § 250j ods. 2 OSP. NavySe podla zalobcu
pisomnym zamietnutim odvolania zalobcu zalovanym nastali pravne ucinky, ktoré
spravny poriadok spaja S pravoplatnym rozhodnutim, t.j. tieto pisomné akty

zalovaného mali mat’ v§etky ndlezitosti rozhodnutia.

Podla Zalobcu krajsky sud zastavil konanie v rozpore s ustanovenim § 250d
ods. 3 OSP, pretoze zalobca v odvolacom konani proti doru¢enym rozhodnutiam
KNV dodrzal lehoty v sulade so zakonom o spravnom konani 1 podl'a ustanovenia
§ 250b ods. 1 OSP. Prvostupnovy sud sa nezaoberal namietkou zalobcu,
ze predmetné administrativne rozhodnutia z minulosti, 0 ktoré oprel sud svoje
rozhodnutie, nie st pravoplatné a tym ani vykonatel'né, lebo neboli riadne dorucené

ucastnikom konania, vlastnikom spornych pozemkov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 250ja v spojeni
s § 246¢c OSP preskumal napadnuté uznesenie sudu prvého stupna spolu s konanim,
ktoré mu predchadzalo a dospel k zdveru, ze odvolaniu Zzalobcu nie je mozné

vyhoviet.
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Podl'a § 249 ods. 1 OSP konanie sa zacina na navrh, ktory sa nazyva zalobou.

Podl'a § 250b ods. 1 zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia spravneho orgdnu v poslednom stupni, pokial osobitny zidkon

neustanovuje inak. ZameSkanie lehoty nemozno odpustit’.

Podl'a ods. 2, ak zalobu poda niekto, kto tvrdi, Ze mu rozhodnutie spravneho
orgdnu nebolo dorucené, hoci sa s nim ako s ucastnikom konania malo konat, sud
overi spravnost’ tohto tvrdenia a ulozi spravnemu orgdnu dorucit’ tomuto ucastnikovi
spravne rozhodnutie a podla okolnosti odlozi jeho vykonatelnost. Tymto
stanoviskom sudu je spravny orgdn viazany. Po uskuto¢nenom doruceni predlozi
spravny organ spisy sudu na rozhodnutie o zalobe. Ak sa v ramci spravneho konania
po vykonani pokynu stdu na dorucenie spravneho rozhodnutia zacne konanie
o opravnom prostriedku, spradvny organ o tom sud bez zbyto¢ného odkladu

upovedomi.

Podla ods. 3 sud postupuje podla odseku 2, len ak od vydania rozhodnutia,

ktoré nebolo zalobcovi dorucené, neuplynula lehota troch rokov.

Zalobca sa podanou Zzalobou doméihal preskumania rozhodnuti byvalého
Vychodoslovenského krajského narodného vyboru v KoSiciach, odbor dopravy
¢. OD-107/1976 zo dna 27.7.1976 a ¢. OD-68/1982 zo dia 14.12.1982. V Zalobe
uviedol, Ze uvedené rozhodnutia mu neboli doposial dorucené. Nakolko ide
0 rozhodnutia z roku 1976 a 1982, je zrejmé, Ze postup podla § 250b ods. 2 OSP
je vylaceny, kedZze prekluzivna trojro€na lehota (podla § 250b ods. 3 OSP)
uz uplynula. Nie je preto ani na mieste skumat’, ¢i zalobca mal byt ucastnikom

konania, a ¢i by teda postup podl'a § 250b ods. 2 bol aspon teoreticky mozny.
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Podla § 250d ods. 3 sud uznesenim konanie zastavi, ak sa zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré
nemoze byt predmetom preskiimavania sidom, ak zalobca neodstranil vady zaloby,
ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo
ak Zalobca nie je zastipeny podla § 250a alebo ak zaloba bola vzatd spit (§ 250h

ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Najvys$si sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze krajsky sud rozhodol

spravne, ked konanie v predmetnej veci podl'a § 250d ods. 3 OSP zastavil.

Z uvedenych dbévodov Najvyssi sud SR odvolaniu zalobcu nevyhovel
a rozhodnutie Krajského sudu v Presove ako vecne spravne podl'a § 219 ods. 1 OSP

potvrdil.

O trovach odvolacieho konania sid rozhodol podla § 246¢ ods. 1 v spojeni
s § 142 ods. 1 OSP s tym, ze GspeSnému zalovanému ziadne trovy Vv odvolacom

konani nevznikli.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave dna 17. augusta 2011

JUDr. Alena Polackova, PhD., v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Nikoleta Adamovicova



