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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Violy Takacovej,
PhD. a &lenov senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravnej veci
navrhovatela: JUDr. S. D., S. XXX, N., proti odporkyni: Socidlna poistovna - Ustredie, UL 29. augusta
8, Bratislava, o starobny dochodok, o odvolani navrhovatel’a proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 6Sd/35/2016-91 zo dita 31. maja 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach z 31. maja 2017, ¢. k.
6Sd/35/2016-91, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

1.

Napadnutym rozsudkom Krajsky std v KoSiciach potvrdil ako vecne spravne rozhodnutie odporkyne ¢.
XXX XXX XXXX X zo dita 21. aprila 2016 v spojeni so zmenovym rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX
X zo dna 15. juna 2016.

Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X z 21. aprila 2016, odporkyna rozhodla o priznani starobného
doéchodku v sume 98,50 eur mesacne od 10. jina 2013 podla § 65, § 274, § 82, § 293ce a § 114 ods. 1
zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o
socialnom poisteni). Stcasne rozhodla aj o zvyseni starobného dochodku podla prislusnych zakonnych
ustanoveni jednotlivo od 1. janudra 2014, 1. januara 2015 a od 1. januéra 2016. Prilohou rozhodnutia je

Osobny list déchodkového poistenia.

Navrhovatel s tymto rozhodnutim nesuhlasil a namietal, Ze kratenie starobného dochodku je v rozpore s
platnou metodikou Socialnej poistovne, doba Studia je nespravne vykazand ako u¢ebny pomer hoci on
Studoval na Strednej priemyselnej Skole a zaroven Ziadal zhodnotit’ odpracovanu dobu od 1. januara 2004



do 26. maja 2004 a od 27. maja 2004 do konca roka 2015.

Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dila 15. juna 2016 odporkyna zmenila opravnym prostriedkom
navrhovatela napadnuté rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 21. aprila 2016 a starobny
doéchodok bol navrhovatelovi priznala od 10. januara 2013 v sume 99,80 eur mesac¢ne. Urobila tak po
dodato¢nom zhodnoteni vymeriavacicho zakladu za obdobie dochodkového poistenia od 27. maja 2004
do 31. decembra 2004 v sume 192 368 Sk a po spravnom vykézani doby §tudia pod znakom ,,R*.

Krajsky sud preskumal rozhodnutia odporkyne podla Tretej hlavy Piatej ¢asti Obcianskeho sudneho
poriadku. Z vykonaného dokazovania ma za preukazané, ze dochodok priznany Ministerstvom vnutra
SR v roku 2004 bol déchodkom vysluhovym, v ktorom mu boli priznané hodnotené doby zamestnania
do dochodkového systému vratane Studia na strednej Skole. Z prilozeného rozhodnutia Ministerstva
vnutra SR z 3. marca 2005 ¢.p. SPC-38.987-1/5-2005 vyplynulo, ze vysluhovy déchodok bol priznany
od 1. januara 2005 vo vyske starobného dochodku a pridavku k starobnému déchodku v sume 17.541
Sk mesacéne podla § 38 a nasl. zakona ¢. 328/2002 Z.z. o socidlnom zabezpecCeni policajtov a vojakov.
Narok na vysluhovy déchodok vznikol po 15 rokoch sluzobného pomeru vo vyske ustanovenej v § 39
citovaného zdkona. Starobny dochodok bol vymerany z najvyhodnejSicho priemerného mesacného
zarobku podla § 12 a § 131 zak. ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni, t.j. za roky 1999 az 2003, s
prihliadnutim k celkovej dobe zamestnani od 18-teho do 35 rokov, v 1. kategoérii 30 rokov, v II. kategorii
4 roky a v III. kategérii 7 mesiacov. VySka vymeraného starobného déchodku ¢inila 3 661,- Sk. Po
zvySeni za d’alSiu pracu a Gprav o zvySeni dochodkov v rokoch 2001, a 2002 ¢inila 8.941,- Sk mesacne
a priplatok k déchodku podla § 215 ods. 1 a § 217 zakona €. 73/1988 Zb. o Statnej sluzbe prislusnikov
PZ a SIS bol ustanoveny ako zaklad pre vypocCet davky, naposledy priznany shlizobny plat pred
skon¢enim sluzobného pomeru 27.230,- Sk s prihliadnutim na 34 rokov trvania sluzobného pomeru a s
poukazom na § 128 zakona navrhovatelovi bol priznany starobny dochodok a pridavok k starobnému
déchodku, ktory sa povazuje odo dia priznania za vysluhovy doéchodok v sume 17.541,- Sk mesacne.
Podl'a § 274 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni naroky vyplyvajuce zo zaradenia zamestnani do 1. a II.
pracovnej kategorie vratane doby sluzby zaradenej do I. a II. kategdrie funkcie sa priznavaju do 31.
decembra 2023. Navrhovatel' déchodkovy vek dosiahol dovisenim veku 55 rokov dia 27. maja 2004.
Starobny déchodok odporkyna priznala podl'a § 114 ods. 1 zakona o socialnom poisteni od 10. januara
2013, t.j. 3 roky spétne od uplatnenia naroku navrhovatelom. Nasledne mu spravne priznala aj zvySeny
starobny déchodok 114,10 eur mesa¢ne a 116,10 eur za obdobie od 28. decembra 2015 do 31.
decembra 2015 podla § 293di ods. 1, § 82 zdkona o socialnom poisteni. Starobny ddchodok bol
vypocitany z hrubych zarobkov dosiahnutych pocas doby déchodkového poistenia kratenych za uz
priznané doby predchadzajucim rozhodnutim. Odporkyna vychadzala aj zo svojej praxe, ked’ po vydani
rozhodnutia R55/2011 Najvyssi sid SR konstatoval, Ze poberatelia vysluhovych déchodkov v dosledku
nevyhnutnych prepoctov maju pravo na zohladnenie dob dochodkového poistenia po odpocitani
pomernej Casti priznanych dob pre ucely vysluhovych déchodkov. Takymto spésobom postupovala aj
odporkyna vo svojom rozhodnuti z 21. aprila 2016 a z 15. jina 2016, ktorym zmenila pévodné
rozhodnutie.

O trovach konania krajsky sud rozhodol podl'a § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250k ods. 1 OSP.
2.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel v zakonnej Iehote odvolanic namietajuic nezakonnost’
rozhodnutia z dévodu rozporu s platnou metodikou Socidlnej poistovne uvedenej v Socidlnom poisteni
¢. 6/2013 k déchodkovému poisteniu poistencov, ktori vykonavali zamestnanie v sluzobnom pomere
zaradenom v 1. a II. kategorii funkcii, ¢im sa krajsky sud vo svojom rozsudku nezaoberal, nakol’ko sa
pouziva nespravny mechanizmus kratenia starobného dochodku za dobu sluzby pre poberatela
starobného déchodku s pridavkom k starobnému déchodku. Poukazal na ziadost’ o priznanie starobného
dochodku z 21. augusta 2013 so spatnym vyplatenim 3 roky, teda od 21. augusta 2010, ktord bola
pravoplatne zamietnutd. Preto opdtovne v tej istej veci poziadal o priznanie starobného déchodku dvomi
protichodnymi rozhodnutiami, proti ktorym sa odvolal. Tvrdi, Ze vypocitany starobny déchodok za cela



dobu poistenia, ktory sa nasobi prispevkom za sluzbu 34 rokov na sumu 9.259,- Sk mesacne, a to sa
deli sthrnom odpracovanych rokov. Suma starobného déchodku je uréena ako rozdiel sumy starobného
dochodku a sumy starobného déchodku zodpovedajucej doby sluzby. Dalej poukézal na rozhodnutie
NSSR R 110/2011 ako aj na rozsudok sp. zn. 7S0/11/2011 z 28. septembra 2011, podla ktorého je
potrebné do doby dochodkového poistenia zapocitat’ aj doby, ktoré boli zhodnotené na ucely
vysluhového prispevku a v nich dosiahnuté hrubé zarobky a poukazal aj na ¢lanok 33 ods. 2 Dohovoru
¢. 128 uverejneného v Zbierke zékonov pod €. 416/1991 Zb.. Zaverom zdoraznil, Ze ak sa urcuje suma
dochodkovej davky poistencovi, ktorému bol priznany prispevok za sluzbu, sumu dochodkovej davky je
mozné kratit’ najviac o sumu prispevku, ktora je vyplacand ku dnu priznania déchodkovej davky a to v
sulade s judikatirou R 55/2011. K odvolaniu pripojil prehl'ad o dobach zamestnania od 1. decembra
1996 do 31. decembra 2011.

3.
Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla rozsudok krajského stidu ako vecne spravny potvrdit’.
4,

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi stud*) ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v
spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP a § 492 ods. 2 zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok, dalej len ,,SSP*) preskumal napadnuty rozsudok krajského stidu z dévodov a v rozsahu
uvedenom v odvolani navrhovatela (§ 246¢ ods. 1 veta prva v spojeni s § 212 ods. 1 OSP a § 492 ods.
2 SSP) postupom podla § 250ja ods. 2 veta prva OSP, ked’ den vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny
minimalne pat dni vopred na uradnej tabuli a na internetovej stranke NajvysSicho sudu Slovenskej
republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1 a 3 OSP, v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva, § 211 ods. 2 OSP
a § 492 ods. 2 SSP), a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatela nie je dovodné.

Podla § 491 ods. 1, 2 zak. ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je d’alej
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até podla piatej casti Obcianskeho stidneho poriadku
predo dinom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania zacaté
predo dilom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona, ak by
boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Podl'a § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté
predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona sa dokon¢ia podla doteraj$ich predpisov.

Predmetom konania je preskiimanie zdkonnosti rozhodnuti odporkyne o priznani starobného dochodku
podla § 65 a nasl. zakona o socidlnom poisteni poberatelovi davky z osobitného systému déchodkového
zabezpecenia Slovenskej republiky.

Medzi ucastnikmi konania je sporny vypocet mesacnej sumy dochodkovej davky priznana
preskumavanymi rozhodnutiami od 10. januara 2013, tri roky spétne od uplatnenia naroku na déchodok.

Podl'a § 60 ods. 2 zdkona o socialnom poisteni obdobie dochodkového poistenia je aj obdobie vykonu
sluzby policajta, ak toto obdobie neziskal v rozsahu zakladajicom narok na vysluhovy déchodok podla
osobitného predpisu (zékon ¢. 328/2002 Z.z.).

Podl'a § 255 ods. 5 zadkona o socidlnom poisteni za obdobie dochodkového poistenia sa povazuje aj
obdobie vykonu sluzby policajta, ziskané do 31. decembra 2003, ak toto obdobie policajt neziskal v
rozsahu zakladajucom narok na vysluhovy déchodok podla zakona ¢. 328/2002 Z.z.

Podl'a § 274 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni naroky vyplyvajuce zo zaradenia zamestnani do 1. a II.
pracovnej kategorie vratane doby sluzby zaradenej do 1. a II. kategoérie funkcii sa priznavaju do 31.



decembra 2023.

Podla ¢l. 7 ods. 5 a &l 154c Ustavy Slovenskej republiky na zachovanie nirokov od dovi$enia
doéchodkového veku podla vSeobecnych predpisov o socidlnom zabezpeCeni (poisteni) je potrebné
aplikovat Dohovor o invalidnych, starobnych a pozostalostnych davkach (¢.128), ktory bol
Ceskoslovenskou socialistickou republikou ratifikovany 11. janudra 1990 a vyhliseny pod &. 416/1991 v
Zbierke zakonov.

V posudzovanej pravnej veci bolo preukazatelne zistené, Ze ziadatel o starobny dochodok dovisil
doéchodkovy vek podla § 65 ods. 2 a § 274 zakona o socialnom poisteni s pouzitim § 21 ods. 1 zakona
¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni dovisenim 55 rokov veku dia 27. maja 2004. Pretoze zaroven
ziskal najmenej 25 rokov obdobia dochodkového poistenia vratane doby sluzby, splnil podmienky naroku
na starobny déchodok v stlade s § 274 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni. Ku ditu 27. méj 2004 ziskal
14 507 dni obdobia doéchodkového poistenia, t.j. 39 rokov a 272 dni. Starobny déchodok bol priznany
na zaklade podanej ziadosti v sulade s § 114 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni, to znamena najviac tri
roky spéitne od uplatnenia naroku na déchodok. V preskimavanom rozhodnuti z 21. aprila 2016, tak ako
to spréavne zistil aj krajsky sud, odporkyna podrobne zdévodnila postup pri vypocte sumy starobného
dochodku. Na zéklade namietok tykajucich sa zhodnotenia vymeriavaciecho zdkladu za obdobie
doéchodkového poistenia od 27. maja 2004 do 31. decembra 2004 v sume 192 368,- Sk a vykazania
doby studia pod znakom ,,R“, uvedenych v v opravnom prostriedku proti rozhodnutiu z 21. aprila 2016
(priznana suma starobného déchodku 98,50 eur) odporkynha zmenovym rozhodnutim z 15. juna 2016
rozhodla o priznani starobného déchodku v sume 99,80 eur. Datum vzniku néroku na davku starobného
dochodku 10. januar 2013 zostal nezmeneny.

PretoZe navrhovatel’ je poberatelom davky z osobitného systému socialneho zabezpeCenia Slovenskej
republiky, ktora od dovi$enia déchodkového veku podla zakona o socidlnom poisteni plni funkciu
starobného déchodku z osobitného systému socidlneho zabezpecenia policajtov a vojakov v sume
primeranej dobe trvania sluzobného pomeru, a na urcenie sumy starobného déchodku podla zakona ¢.
100/1988 Zb. v zneni neskorSich predpisov mu bola do doby zamestnania zapocitand doba sluzby a
osobné vymeriavacie zéklady uz zohladnené v davke z osobitného systému socialneho zabezpecenia
policajtov a vojakov, suma starobného dochodku za znizila podla ¢lanku 33 ods. 2 Dohovoru o sumu
starobného dochodku zodpovedajucu zamestnaniu, ktorym je doba sluzby zhodnotend na uréenie sumy
vysluhového déchodku za celé roky (36 skoncenych rokov) a pridavok k déchodku, ktory mu patri
podla § 215 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 73/1998 Z.z., za kazdy skonCeny rok trvania sluzobného pomeru
(bez vykonu zakladnej vojenskej sluzby) zapocitaného podla § 218 zakona €. 73/1998 Z.z. vo vyske 1%
zo zékladu pre vypocet davky urCeného podla § 218 zakona ¢. 73/1998 Z.z.. Pridavok je 34% z
posledného priznaného sluzobného platu pred skonc¢enim sluzobného pomeru v sume 27.230,- , t.j. 9
259,- Sk mesacne. Z oddvodnenia rozhodnutia o priznani vysluhového dochodku vyplyva, Zze
navrhovatelovi bol od 1. januéra 2005 priznany vysluhovy déchodok vo vyske starobného déchodku a
pridavku k starobnému déchodku.

Zdmerom zadkonodarcu bolo dosiahnut, aby od dovfSenia dochodkového veku podla vSeobecnych
predpisov o socidlnom zabezpec€eni (poisteni) vysluhovy doéchodok plnil funkciu starobného déchodku z
osobitného systému socialneho zabezpecenia vo vyske primeranej dobe trvania sluzobného pomeru ako
davka socialneho zabezpeCenia existujliica, ¢i uZ samostatne alebo popri starobnom déchodku, na ktory
vznikne narok dovi§enim déchodkového veku podla v§eobecnych predpisov o socidlnom zabezpeceni
(poisteni). Zamerom zakonodarcu nebolo odnat’ policajtom starobné dochodky, pre narok na ktoré
sphili podmienky vo vSeobecnom systéme socialneho zabezpeCenia uplne, ale iba v tej Casti, ktora
zodpoveda dobe trvania sluzobného pomeru zakladajucej narok na vysluhovy dochodok. Umyslom
zakonodarcu bolo zdkonom ¢. 328/2002 Z.z. poskytnut’ policajtom vysluhovy déchodok ako davku
povaZovanu za starobny dochodok z osobitného systému socialneho zabezpeCenia az do doviSenia
doéchodkového veku podla vSeobecnych predpisov o socidlnom zabezpeCeni. Zakon o socidlnom
poisteni nadobudol ti€¢innost’ 1. janudra 2004.



Odvolaci sud sa v plnom rozsahu stotoznil s pravnym nazorom krajského sudu, podla ktorého
odporkyna rozhodla v prejedndvanej pravnej veci v sulade so zdkonom, ked’ na rozhodnutie vo veci
aplikovala aj rozsudok NajvysSiecho sudu SR sp. zn. 7S0/138/2011 z 15. augusta 2012, ktory bol
uverejneny v stanovisku Najvyssieho sudu SR a sidov SR ¢. 6/2013 pod ¢. 83 a zhodne v rozsudku sp.
zn. 9S0/138/2011 z 22. augusta 2012.

Krajsky sud dosledne skumal postup, ktory predchadzal vydaniu preskimavaného rozhodnutia a
samotnu jeho zakonnost. Namietky navrhovatela tykajice nesprdvne urc¢eného dita vzniku ndroku na
starobny doéchodok podla § 65 a nasl. zdkona o socidlnom poisteni napriek tomu, Ze ich obsah je
protichodny, neboli spdsobilé spochybnit’ vecni spravnost’ a zakonnost' rozhodnuti odporkyne z 21.
aprila 2016 a 15. juna 2016 z doévodu, Ze opravny prostriedok proti skor§iemu rozhodnutiu odporkyne ¢.
XXX XXX XXXX Xz 21. februara 2014, ktorym bola zamietnutd ziadost’ o priznanie starobného
dochodku od 2. augusta 2010 navrhovatel' zobral spédt. Studne konanie o preskimanie zakonnosti
postupu a rozhodnutia z 21. februara 2014 bolo uznesenim ¢.k. 8Sd/18/2014-26 zo dna 3. septembra
2014 zastavené. Navrhovatel' v dalsich odvolacich dévodoch nespravne poukazuje na rozhodnutia
Najvyssieho sudu SR pod ¢islom R 110/2011 a R 55/2011. Predmetom konania a pravneho posudenia
bola v uvedenych rozhodnutiach najvyS$Siecho sidu ind prévna situdcia, nez je posudzovand vec z
dovodu, ze navrhovatelovi bol od 1. januara 2005 priznany vysluhovy déchodok vo vyske starobného
dochodku a pridavku k starobnému dochodku podla zakona ¢. 73/1998 Zb., a nie vysluhovy prispevok
podla iného platného pravneho predpisu. Podl'a ndzoru odvolacicho stdu preto zapocet doby vykonu
sluzby policajta rozsahu, ktory zalozil navrhovatelovi narok na vysluhovy déchodok, nie je mozné
hodnotit’ pre vySku starobného dochodku navrhovatela zo v§eobecného systému socidlneho poistenia a
jej vylucenie v uvedenom rozsahu (34 rokov) je v sulade s § 60 ods. 2 v spojeni s § 255 ods. 5 zédkona o
socialnom poisteni

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sid odvolaniu navrhovatel'a nevyhovel a vecne spravny rozsudok stdu
prvého stuptia podl'a § 219 OSP a § 492 ods. 2 SSP potvrdil

Nahradu trov odvolacieho konania odvolaci sud tcastnikom konania nepriznal (§ 250k ods. 1 OSP v
spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 492 ods. 1, 2 SSP), lebo navrhovatel' v odvolacom konani uspes$ny
nebol a odporkyni trovy odvolacicho konania nevznikli.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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