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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne JUDr. H. L., PhD., MPH, proti Zalovanému:
Dovera zdravotna poistoviia, a.s., v konani o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného - vykazu
nedoplatkov ¢. VN 1102142436 zo diia 07.11.2011 a preskimanie namietok proti vykazu nedoplatkov
zo dna 15.05.2012, o odvolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/187/2012
- 38 z 13. novembra 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky o d m i e t a odvolanie Zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 55/187/2012 - 38 z 13. novembra 2012.

Odovodnenie

Rozsudkom krajského stdu bolo zrusené rozhodnutie Zzalovanej - oznamenie o neakceptovani namietok
proti vykazu nedoplatkov zo dna 15.05.2012 ¢. VN 1102142436 a vykaz nedoplatkov ¢. 1102142436 zo
dita 07.11.2011 podla § 250j ods. 3 OSP a vec bola vratena Zalovanej na d’alSie konanie.

Proti rozsudku krajského sudu podal Zalovany obsiahle odvolanie z dovodu, Ze sa nestotoziuje s
rozsudkom prvostupiového studu a ziadal zamietnutie zaloby alternativne prvostupnovy rozsudok zrusit’
a vec vratit’ krajskému stdu na d’alSie konanie. Podl'a Zalovaného rozsudok krajského sudu vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a navySe je nepreskumatelny z dévodu absencie pravnej tipravy,
na zaklade ktorej stid rozhodol ako aj z dovodu absencie dovodov rozhodnutia. Zalovany nemal moznost’
konat’ pred sudom, jeho rozhodnutie neméa oporu v zakone a je svojvolné. Podl'a zalobcu sud neuviedol,
na zaklade akého ustanovenia pravneho predpisu je zdravotna poistoviia povinna pri uplatneni si dlzného
poistného vykazom nedoplatkov vytvarat administrativny spis. Podl'a nazoru Zalovaného sud mohol v
danej veci konat' a rozhodnit' na zdklade vyjadrenia Zalovaného a listinnych dokazov predlozenych
zalovanym, mal moznost’ nariadit’ pojednavanie, pripadne vyziadat’ potrebné dokumenty.

Zalobkyha iadala prvostupiiovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci v spravnom sudnictve, posudil pripustnost’ odvolania podla § 250ja ods.
1 OSP, podla ktorého je odvolanie proti prvostupiiovému rozsudku pripustné, ak bol rozsudok vydany



podla § 250j ods. 1, 2 a 6. V danom pripade prvostupiiovy rozsudok bol vydany podla § 250j ods. 3
OSP, tzn. ze podla §250ja ods. 1 OSP odvolanie proti prvostupiovému rozsudku nie je pripustné. Z
uveden¢ho dévodu najvyssi sud podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ v spojitosti s § 250ja ods. 1 a 3 OSP
odvolanie Zalovaného odmietol.

Najvy$si sud pre uplnost’ uvadza, ze postup krajského sudu povazuje za opodstatneny. Ako na to
poukazal aj krajsky sud, zdkonodarca pravnou upravou v piatej casti OSP - Spravne sudnictvo, ktoré je
procesnopravnou realizdiciou prava na sidnu ochranu podla ¢l 46 ods. 2 Ustavy SR, sankcionuje
nepredloZenie alebo predloZenie neuplného spisu spravneho organu zruSenim napadnutého rozhodnutia
spravneho organu. V danej veci Zalovana nepochybne vydala vykaz nedoplatkov, voci ktorému podané
namietky neakceptovala a tak sa vykaz nedoplatkov stal pravoplatnym, vykonatelnym a vymahatelnym.
K preskumaniu vydaného rozhodnutia sud dévodne Ziadal Gplny, Zurnalizovany a originalny zvdzok listin
(spis), tykajicich sa veci (ktoré podla nazoru odvolacieho sidu maji preukazat’ najmé spdsob vypoctu
nedoplatkov a ich pravnej kvalifikacie), vratane origindlu dokladov o doruceni. Bez predloZenia spisu vo
vysSie uvedenom zmysle, ktory ma dokumentovat’ skutkové podklady pre vydanie preskimavaného
rozhodnutia stid nemoze plnit’ svoju tstavna funkciu, preskimat’ zakonnost’ rozhodnutia organu verejnej
spravy. Je preto vecou zZalovaného, aby stidu dokumentoval opravnenost’ vykonu nedoplatkov dokladmi
spliiajicimi poziadavky uplnosti a preukaznosti udajov uvedenych vo vykaze nedoplatkov.

Odvolaci sud poukazuje na svoju judikatiuru, v zmysle ktorej je vykaz nedoplatkov rozhodnutim, ktoré zo
sudneho prieskumu vyli¢eny nie je, priCom zalovand, pokial’ jej je zdkonom zverena pravomoc vydat’
vykaz nedoplatkov a vymahat’ nedoplatky na poistnom na verejné zdravotné poistenie plni tlohu organu
verejnej spravy, najmi ak sucasne jej je zverena zdkonom aj pravomoc posudit’ vecnost’ podanych
namietok (pozri uznesenie NS SR 4S7s0/8/2013).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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