Najvyssi sad 4Ndob 30/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: J. P., D., S.S., ICO: X,
zastiipenej Advokatska kancelaria JUDr. P. H.,s. r. 0., 1., S.S., ICO: X., proti zalovanému: R.
S.,s.r.o., T, P, ICO: X, zastipenému JUDr. L. L., advokatom, H., P., o zaplatenie 960,-
eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom stude Spisska Nova Ves pod sp. zn. 15Cb

2/2012, 0 namietke miestnej neprislusnosti, takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom sude Spisska Nova Ves pod

sp. zn. 15Cb 2/2012 je miestne prislusny Okresny sud Spisska Nova Ves.

Odovodnenie

Okresny sud Spisska Nova Ves predlozil vec Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
v zmysle ustanovenia § 105 ods. 3 Obcianskeho stidneho poriadku (dalej len O. s. p.)
za ucelom rozhodnutia o namietke miestnej prislusnosti, z dovodu nestihlasu zalobkyne

S postupenim veci.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Zalobkyna sa zalobou podanou na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves doméhala zaplatenia sumy 960,- eur s prisluSenstvom titulom nezaplatenej faktary
za vykonanu pracu na zdklade zmluvy o vykonani prac. Okresny stid Spisskd Nova Ves vydal
dna 25. 11. 2011 platobny rozkaz, voc¢i ktorému podal zalovany dna 28. 12. 2011 odpor.
Podanim zo dna 20. 03. 2012 Zalovany namietal miestnu neprisluSnost Okresného sudu

Spisskd Nova Ves, nakol'ko nema sidlo v obvode Okresného sudu Spisska Nova Ves, ale
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v obvode Okresného sudu Presov. Podanim zo dna 04. 09. 2012 Okresny sud Spisska Nova
Ves upovedomil tcastnikov konania o postupeni veci na Okresny sud PreSov. S postupenim
veci na Okresny sud PreSov nesuhlasila Zalobkyna z dovodu, Ze Zalovany nenamietal miestnu

prislusnost’ pri prvom tikone, ktory mu patril.

Podla § 105 ods. 3 O. s. p. ak sud, ktorému bola vec postupend, s postipenim
nesthlasi, alebo ucastnik postupenie namieta do 15 dni od dorucenia upovedomenia
o postupeni, predlozi vec na rozhodnutie svojmu nadriadenému sudu; jeho rozhodnutim je
viazany aj sud, ktorému mé byt vec podla rozhodnutia nadriaden¢ho stidu postupena.

Nadriadeny sud rozhodne do 30 dni od predloZenia veci.

Podl'a § 105 ods. 1 O. s. p. std skima miestnu prislusnost’ iba podl'a § 88. Ak vSak
navrhovatel' vystupuje v roznych veciach opdtovne ako navrhovatel' alebo ak miestnu
prislusnost’ namieta odporca, sid skima miestnu prislusnost’ aj podl'a § 84 az 87. Sud skiima
miestnu prisluSnost’ prv, nez za¢ne konat’ o veci samej. Neskor ju skiima len na namietku

ucastnika, ak ju uplatni najneskor pri prvom tkone, ktory ti¢astnikovi patri.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze sud z Gradnej povinnosti skiima, ¢i je dana
podmienka miestnej prisluSnosti sudu. Sud zasadne skiima iba osobitni vylucnu miestnu
prislusnost’ podla § 88 O. s. p. Vynimoc¢ne sid skiima miestnu prislusnost’ podl'a § 84 az § 87
O. s. p. (vSeobecna miestna prislusnost’ a osobitna prislusnost’ dana na vyber), a to vtedy ak
navrhovatel' vystupuje v roznych veciach opitovne ako navrhovatel, alebo ak miestnu
prislusnost’ namieta odporca. Z ¢asového hladiska sid zdsadne skiima miestnu prislusnost’
prv, nez zacne konat’ vo veci samej. Ak sud za¢ne konat’ vo veci samej, miestnu prisluSnost’
mdze skiimat’ len na ndmietku Gcastnika, ak je uplatnend pri prvom tkone, ktory Gcastnikovi
patri. Za zacatie konania vo veci samej sa spravidla povazuje otvorenie pojednavania a vyzva
sudu na prednesenie navrhu (zaloby). Prvym tkonom ucastnika v zmysle § 105 ods. 1 O. s. p.
je ten ukon, ktorym ucastnik po prvy raz mal moznost v konani procesnym spésobom
reagovat’ (napr. vyjadrenie k navrhu, odvolanie proti uzneseniu o nariadeni vykonu
rozhodnutia, podanie odporu). Ak sud, ktory nebol miestne prislusny, nepostapil vec inému
sudu a zacal konat' vo veci samej a ani Gcastnik tito neprislusnost’ nenamietal pri svojom
prvom ukone, ktory mu patril, nedostatok tejto podmienky konania (miestnej neprislusnosti)

sa povazuje za odstraneny.
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Sud zistil, ze v predmetnej veci sa nejednd o ziadny pripad podla § 88 O. s. p., ktory
upravuje vyluénit miestnu prisluSnost sidu na konanie v pripadoch vfiom taxativne
vymedzenych. Plati, Ze sud skiima miestnu prislusnost’ vynimoc¢ne aj podla § 84 az § 87
O. s. p., napr. aj vtedy ak miestnu prislusnost namieta ucastnik konania pri prvom ukone,
ktory mu patri. V danom pripade Zalovany miestnu prislusnost’ namietal, avSak namietal ju az
podanim zo dia 20. 03. 2012, pricom diia 25. 11. 2011 podal odpor. Z uvedeného je zrejmé,
ze namietka zalovaného o miestnej neprislusnosti Okresného sudu Spisskd Nova Ves nebola

uplatnena pri jeho prvom tkone.

Ked’ze zalovany neuplatnil namietku miestnej neprislusnosti pri prvom tkone, ktory
mu patril, Najvyssi sad Slovenskej republiky v sulade s ustanovenim § 105 ods. 1 O. s. p.
rozhodol, ze prislusSnym sudom na prejednanie veci je prisluSny Okresny sud SpiSskéd Nova

Ves, na ktorom sa konanie zacalo.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3:0.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 30. novembra 2012

JUDr. Viera Pepelova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: H.



