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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Bytové druzstvo PreSov, so sidlom v PreSove,
Bajkalska 30, ICO: 00 173 665, zastipeného JUDr. Danielom Bolanovskym, advokatom so sidlom v
Presove, Slovenska 69, proti zalovanému R.. L. Q., byvajicemu v B., F.. Q.. M. XX, o zaplatenie 2
712,20 eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 16Csp/56/2019, o
dovolani Zalovaného proti rozsudku Krajského stidu v Presove z 9. juna 2020 sp. zn. 3CoCsp/11/2020,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobcovip r iz n & v a narok na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Presov (d’alej len ,,std prvej inStancie alebo ,,okresny sud) rozsudkom z 18. juna 2019
¢. k. 16Csp/56/2019-156 1. ulozil Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi sumu 2 618,87 eur spolu s urokom z
omesSkania, ako aj zmluvnu pokutu vo vyske 93,33 eur, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku; II. vyla¢il vzajomnu Zalobu Zalovaného voéi Zalobcovi na samostatné konanie; I11. Zalobcovi
priznal vo¢i zalovanému narok na néhradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Krajsky sud v Presove (dalej len ,,odvolaci sud“ alebo ,krajsky sud“) na odvolanie zalovaného
rozsudkom z 9. juna 2020 sp. zn. 3CoCsp/11/2020 napadnuté rozhodnutie stidu prvej inStancie vo
vyroku 1. a III. potvrdil a odvolanie Zalovaného voci vyroku II. odmietol. Zaroven zalobcovi priznal
narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100%.

3. Proti tomuto rozsudku odvolacieho suidu podal Zalovany dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala v
stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP),
skumal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskutoénenie
meritérneho dovolacieho prieskumu a dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

5. Na stru¢né odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt v
dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). To v pripade dovolatel'a - fyzickej osoby neplati iba vtedy, ak ma



vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (por. § 429 ods. 2 pism. a/ CSP).

6. V danom pripade dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolaciecho sudu obsahuje riadne poucenie o
nélezitostiach dovolania a povinnom zastipeni dovolatel'a advokatom v dovolacom konani (§ 393 ods. 1
CSP v spojeni s ustanovenim § 429 CSP).

7. Ustanovenie § 429 CSP zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho konania, pri¢om tato poziadavka
obligatorneho zastipenia musi byt splnena pocas celého dovolacieho konania. Pritom nedostatok tejto
podmienky je odstranitelny, aviak len za suéinnosti dovolatel'a. Zalovany bol vo fize spisania a podania
dovolania zastipeny JUDr. DaSou Komkovou, advokatkou so sidlom v Presove, Hlavna 27, ktora bola
na tento tkon urcend rozhodnutim Centra pravnej pomoci zo 17. augusta 2020 ¢. KaP0/20289/2020,
CRZ: 92558/2020 o predbeznom poskytnuti pravnej pomoci dovolatelovi vo veci spisania a podania
dovolania proti napadnutému rozhodnutiu (¢. L. 241 spisu). Vzhl'adom na to, Ze nasledne nebolo sidu
doru€ené rozhodnutie Centra pravnej pomoci o priznani naroku na pravnu pomoc pre celé dovolacie
konanie podla § 10 zakona ¢. 327/2005 Z. z., sud prvej inStancie diia 5. januara 2023 vyzval Centrum
pravnej pomoci, aby oznamil sidu, ¢i bol dovolatelovi priznany narok na zastupovanie v dovolacom
konani (¢. 1. 283 spisu). Centrum pravnej pomoci v odpovedi na tito Ziadost’ oznamilo, ze rozhodnutim
&. KaP0/20289/2020, CRZ: 133575/2020 zo dita 2. decembra 2020 bolo spravne konanie o naroku na
poskytnutie pravnej pomoci v predmetnej pravnej veci zastavené.

8. Vzhladom na uvedené v posudzovanej veci nie je splnend osobitna podmienka dovolacicho konania
podla § 429 ods. 1 CSP vztahujica sa na celé dovolacie konanie, pricom nejde o ziaden z pripadov
uvedenych v § 429 ods. 2 CSP. Najvyssi sud preto odmietol dovolanie Zalovaného podla § 447 pism. e/
CSP bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia. Nasledkom nesplnenia
tejto osobitnej podmienky dovolacicho konania je nemoznost uskuto€nenia meritérneho dovolacieho
prieskumu, nakolko pristup k dovolaciemu sudu nie je absolitny, ale je obmedzeny citovanym
zakonnym ustanovenim sledujucim legitimny ciel, ktorym je podanie iba kvalifikovanych podani
(dovolani) na najvyssi sud ako mimoriadnu opravnu instanciu.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sid neodévodniuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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