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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: Z.. A. N., bytom v F. S. Z. XXX, pravne
zast.: Advokatska kancelaria SKODLER & PARTNERS, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Dobginského &.
12, ICO: 47 238 232, proti zalovanej: Socidlna poistovila, Ustredie, so sidlom v Bratislave, Ul 29.
augusta &. 8-10, o preskimanie zikonnosti rozhodnutia Zalovanej z 3. jila 2017, Cislo: 39708-2/2017-
BA, o kasacnej st'aznosti Zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Trenéine z 22. marca 2018, ¢.k.
15Sa/33/2017-42, tak to

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky p o kr a ¢ u j e v konani so sp.zn. 7Szsk/81/2018.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trencine (dalej len ,krajsky sud*) napadnutym rozsudkom z 22. marca 2018, ¢.k.
15Sa/33/2017-42, postupom podla § 190 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len
»SSP) zamietol Zalobu, ktorou sa zalobkyna domahala preskimania zadkonnosti rozhodnutia zalovanej z
3. jula 2017, Cislo: 39708-2/2017-BA. Zalovana napadnutym rozhodnutim z 3. jila 2017 podla § 218
ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.
461/2003 Z.z.*) odvolanie zalobkyne v celom rozsahu zamietla a potvrdila prvostupiiové sprévne
rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka Povazska Bystrica zo 4. aprila 2017, Cislo: 29255-1/2017-PB,
ktorym bolo rozhodnuté, ze Zalobkyni ako samostatne zarobkovo ¢innej osobe nezaniklo povinné
nemocenské poistenie a povinné dochodkové poistenie dina 30. aprila 2009, ale zaniklo 31. decembra
2010.

2. Krajsky sud zékonnost preskumavaného rozhodnutia zalovaného spravneho organu preskumal v
intenciach ustanoveni § 5 pism. ¢/, § 14 ods. 1 pism. b/, § 15 ods. 1 pism. b/, § 21 ods. 1, § 21 ods. 4
pism. b/, § 178 ods. 1 pism. a/ bod prvy zakona ¢. 461/2003 Z.z., § 3 ods. 4, § 10 ods. 1,2 a § 68 ods.
1,2 zékona ¢. 578/2004 Z.z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch,
stavovskych organizacidch v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon
¢. 578/2004 Z.z.*) a postupom v zmysle pravnej Upravy ustanovenej Spravnym sudnym poriadkom a
dospel k zaveru nedévodnosti podanej Zaloby.



3. Krajsky sud dospel k zaveru, ze zalobkytiu bolo potrebné povazovat za samostatne zarobkovo ¢innt
osobu po odhlaske z povinného poistenia ku diu 30. april 2009 a po zruSeni povolenia na
prevadzkovanie zdravotnickeho zariadenia, ale aj po tomto datume, pretoze bola nad’alej drzitelkou
platnej licencie na vykon samostatnej zdravotnickej praxe (L1A), ktoré sa povazuje za opravnenie na
vykon ¢innosti podl'a osobitného zakona (§ 3 ods. 4 pism. ¢/ v spojeni s § 10 a § 68 ods. 1 pism. a/
zakona 578/2004 Z.z.) zakladajuce status samostatne zarobkovo ¢innej osoby (§ 5 pism. c/ zdkona ¢&.
461/2003 Z.z.).

4. Proti rozsudku krajského stidu podala kasacnt staznost’ zalobkyna z dévodu podla § 440 ods. 1
pism. g/ SSP a navrhla rozsudok krajského studu zrusit’ a vec mu vratit' na dal§ie konanie. Uviedla, Ze
vzdy vykonavala zdravotnicke povolanie v povolani lekar na podklade licencie L1B v spojitosti s
povolenim vydanym tren¢ianskym samospravnym krajom. Ku ditu 31.12.2008 doslo k zruSeniu
povolenia na prevadzkovanie zdravotnickeho zariadenia a k zaniku postavenia samostatne zarobkovo
&innej osoby. Zalobkyiia su¢asne poziadala aj o zrusenie registracie pre daii z prijmov u spravcu dane a
oznamila Statistickému tradu skutodnosti potrebné pre zru$enie identifikaéného &isla organizacie,
odhlasila sa z poistenia.

5. Pravne postavenie poistenca - samostatne zarobkovo ¢innej osoby na ucely sociadlneho poistenia
podla § 5 zakona ¢. 461/2003 Z.z. v zneni u¢innom do 31. decembra 2010 nielen z dévodu existencie
povolenia na poskytovanie zdravotnej starostlivosti, ale aj z dovodu, Ze Zalobca bol drzitel'om licencie na
vykon samostatnej zdravotnickej praxe, rie§il Velky senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (d’alej
len ,,velky senat®) v uzneseni sp. zn. 1Vs/1/2019 zo dita 30. aprila 2019.

6. Senat 9S Najvyssicho sudu Slovenskej republiky uznesenim NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 9SZsk/94/2018 zo dna 23.09.2019 postupil tuto pravnu vec na prejednanie a rozhodnutie
velkému senatu spravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky podla § 466 ods. 3 zékona €.
162/2015 Z.z. Spravneho stdneho poriadku, pretoze nesthlasil s pravnymi zavermi prijatych velkym
senatom vo veci so sp.zn. 1Vs/1/2019.

7. Z dovodu, ze v predmetnej veci zalobkyne vedenej pod sp. zn. 7Szsk/81/2018 kasa¢ny sud riesil
obdobné pravne posudenie poistenca podla § 5 zakona ¢. 461/2003 Z.z. v zneni G¢innom do 31.
decembra 2010, ako bola vec vedend pod sp. zn. 9Szsk/94/2018, ktora bola postupend velkému senatu
spravneho kolégia tunajSiecho sudu, kasacny sud uznesenim sp. zn. 7Szsk/81/2018 z 29. oktobra 2019
rozhodol o preruseni konania do rozhodnutia velkého senatu spravneho kolégia Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 1Vs/3/2019, ohl'adom pravnej veci vedenej pod sp.
zn. 9S7sk/94/2018.

8. Podla § 100 ods. 3 SSP, ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné tkony a neplynt lehoty
podla tohto zékona. Len ¢o odpadne prekazka, pre ktori sa konanie prerusilo, alebo uplynul ¢as, na
ktory sa konanie prerusilo, predseda senatu aj bez navrhu uznesenim rozhodne o pokracovani v konani.
Ak sa v konani pokracuje, za¢inaju lehoty plynat’ znova.

9. Z dovodu, Ze Velky senat spravneho kolégia NajvysSiecho sudu SR uznesenim sp. zn. 1Vs/3/2019 zo
dna 24.11.2020 pravoplatne rozhodol o nastolenych otazkach, ktoré mézu mat’ vyznam pre rozhodnutie

kasacného sudu v pravnej veci Zalobkyne, kasaény std pristapil k procesnému postupu podla § 100
ods. 3 SSP a rozhodol tak, Ze pokracuje v konani so sp.zn. 7Szsk/81/2018.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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