7 So 151/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zloZzenom z predsedni¢ky JUDr. Eleny
Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny Reiffovej,
v pravnej veci navrhovatel’ky M. B., bytom v S., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni
v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti
rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 29.aprila 2008, ¢.k. 2Sd/12/2008-20, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v  KoSiciach

z 29.aprila 2008, ¢.k. 28d/12/2008-20,potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 29.aprila 2008 ¢.k. 2Sd/12/2008-20, potvrdil
rozhodnutie odporkyne zo 6.augusta 2007 ¢islo X. ktorym podla § 70 zakona €. 461/2003Z.z.
o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®)
zamietla ziadost navrhovatel’ky z 9. jula 2007 o invalidny dochodok z ddévodu, ze podla
zaverov posudku posudkového lekéara Socidlnej poistovne pobocky v Spisskej Novej Vsi nie
je navrhovatel’ka invalidna podla § 71 zédkona o socialnom poisteni, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav nemd pokles schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ o viac ako
40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou, ale jej pokles schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ je len 35 %.
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Po doplneni dokazovania krajsky sud dospel k zaveru, ze postup ako aj rozhodnutie
odporkyne je zdkonné a vecne spravne. Podla jeho ndzoru navrhovatel’ka nepreukazala
splnenie zdravotnej podmienky pre vznik naroku na invalidny dochodok. Jej zdravotny stav
bol po podani opravného prostriedku opédtovne posudzovany posudkovym lekarom pobockya
25. januara 2008 aj posudkovym lekarom socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, ustredia
so sidlom v Poprade MUDr. Jozefom Bednarom ktory aj po predlozeni d’alSich lekarskych
nalezov sa zhodol so zdvermi predchadzajucich posudkov, ze rozhodujucim zdravotnym
postihnutim navrhovatel’ky je poskodenie ulndrneho nervu — jeho dolnej Casti. Pre toto
zdravotné postihnutie bola stanovend maximalna miera poklesu schopnosti vykondvat
zarobkovii ¢innost’, ktord je uvedena v prilohe ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni. Dalgie
pridruzené ochorenia podl'a posudkovych lekdrov nepodmieniuji navySenie miery poklesu

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’.

Proti rozsudku krajského sudu podala vcas odvolanie navrhovatelka. Namietala, Ze
krajsky stid rozhodol na mylnych zaveroch posudku posudkového lekara socidlneho poistenia
Socialnej poistovne, pobocky v SpiSskej Novej Vsi, ale aj Ustredia so sidlom v Poprade
z 25. januara 2008, ktory oznalila za neobjektivny, lebo pri riadnom vySetreni
a zdokumentovani jej zdravotného stavu, by miera jej poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu &innost’ bola vyssia ako 40 %. Ziadala preto, aby odvolaci sid rozsudok sudu

prvého stupiia zmenil a rozhodnutie odporkyne zrusil ako vecne nespravne.

Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia potvrdit ako vecne

spravny.

Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku dilu vzniku invalidity nedovfsil dochodkovy vek alebo mu nebol priznany predcasny

starobny dochodok.

Podla § 71 zdkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako

40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
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Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory mé podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ mozno zvysit najviac o 10 %,
ak zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat

zarobkovl ¢innost’.

Zo spisov vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatel'ky preskumali posudkovi lekari
socidlneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky, ale aj ustredia odporkyne a dospeli
k zhodnym z&verom ohladne ustilenia rozhodujiceho zdravotného postihnutia a 35 % miery

poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’.

Zdravotny stav navrhovatel’ky na zéklade jej ziadosti posudila 20.jala 2007, ale aj
po podani opravného prostriedku opakovane dna 10. novembra 2007 MUDr. T. K.,
posudkova lekarka socidlneho poistenia Socialnej poistovne -pobocky v SpiSskej Novej Vsi
na zaklade osobného vySetrenia navrhovatelky a na zdklade pripojenej zdravotnej
dokumentécie. Zistila, ze navrhovatel’ka trpi na nervové poSkodenie, nervus ulnaris
dominantnej ruky. Pri kontrolnom ortopedickom vysetreni 22. jina 2005 bolo preukazané, ze
zlomenina olekranu v lakt'ovej kosti je zhojena bez dislokacie, bez poruch funkcie susednych
kibov. Pre slabost pravej hornej kon&atiny, nesikovnost a tfpnutie zrealizované
neurologickym vySetrenim bola navrhovatelke diagnostikovanad 1ézia laktového nervu
s motorickym a senzitivnym postihnutim, znizenou svalovou silou pravej ruky. EMG
vySetrenim diagnostikovany UZzinovy syndrom nervus ulnaris v oblasti kubitalneho kanala mal
za nasledok zaradenie jej zdravotného poskodenia v kap. XV., oddiel G, pol. 29.7. prilohy
¢. 4 zakona o sociadlnom poisteni. Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav navrhovatelky vsak
nema za nasledok jej invaliditu, lebo jej sposobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovua
¢innost’ len v rozsahu 35 %, ktory je hornou hranicou rozpétia pri percentudlnom hodnoteni

tohto druhu zdravotného postihnutia.

K rovnakym zaverom dospel aj MUDr. J. B., posudkovy lekar Socialnej poistovne-
ustredia so sidlom v Poprade v posudku z 25.januara 2008 po osobnom vySetreni
navrhovatel’ky a po zohl'adneni jej odbornych vysetreni, ako aj dokladov navrhovatelky o jej

zdravotnom stave.
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Po opdtovnom posudeni zdravotného stavu navrhovatel’ky a z predloZzenych lekarskych
sprav sa posudkové organy zhodli v zévere, Ze v porovnani so zdravou fyzickou osobou
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav navrhovatel'’ky nemé za nasledok pokles jej schopnosti

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 %.

Medzi zévermi posudkov posudkovych orgénov neboli zistené rozpory a o ich
odbornej urovni nemal sud dovody pochybovat. Namietky uvadzané navrhovatelkou
v odvolani nemohol odvolaci sid zohladnit, lebo uvaddzané zdravotné¢ problémy boli
posudkovym organom zndme a vyplyvaju z odbornych lekarskych vySetreni, ktoré boli
podkladom pre ich zavery uvedené v posudkoch. Iné zavery nevyplyvaji ani z lekarskych
sprav dolozenych navrhovatelkou v priebehu konania. Nesvedc¢ia o takom zdravotnom stave
navrhovatel’ky, ktory by uz nebol hodnoteny, a ktory by mohol mat vplyv na iné urcenie
miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost. Dovod na opdtovné presetrenie

zdravotného stavu navrhovatel’ky preto odvolaci sud nezistil.

V pripade, ak by v budicnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatelky
v dosledku zhorSenia ochoreni, mdze navrhovatelka opidtovne poziadat o preskumanie
rozsahu jej invalidity a stanovenie novej miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu

¢innost’.

Odvolaci sud preto rovnako ako sud prvého stupiia dospel k zaveru, ze uznana miera
poklesu schopnosti navrhovatel'ky vykonavat’ zarobkovu Cinnost’ s dosledkami na narok na

invalidny dochodok zodpovedé zakonu.

Navrhovatel’ka v odvolacom konani neuviedla také nové skuto¢nosti, ktoré by prijaty
zaver v posudkoch posudkovych lekdrov zadovazenych v tomto konani spochybnili alebo
vyvratili a ani zo zisten¢ho stavu nevyplyva jeho nespravnost. Odvolaci sid preto zavery

krajského sudu povazoval za vecne spravne a dostatocne doloZené vykonanym dokazovanim.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud rozsudok stdu prvého stupiia potvrdil ako vecne

spravny podla 219 OSP.
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V odvolacom konani navrhovatel’ka Gspech nemala a odporkynia narok na nahradu trov

konania nema, preto odvolaci sud ucastnikom ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. augusta 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



