Najvyssi sud 3 Obdo 31/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Beaty Minicovej a Cleniek senatu JUDr. Eleny Krajcovi¢ovej a JUDr. Viery Pepelove;,
v pravnej veci zruSenia obchodnej spolo¢nosti D., ICO X., na dovolanie likvidatorky
spolocnosti proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo dna 18. juna 2007 ¢. k. 2 Cob

399/2006-11, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z18. juna 2007 ¢. k.

2 Cob 399/2006-11 zrusSuje avecmu vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci uznesenim zo dia 18.06.2007 ¢. k.
2 Cob 399/2006-11 odmietol odvolanie likvidatorky proti uzneseniu Okresného sudu
Bratislava 1. ¢. k. 32 Exre 1377/2005, ¢. k. Sro 26251/ B zo dna 22.08.2006. Z odévodnenia
tohto rozhodnutia vyplyva, ze odvolaci sid odmietol odvolanie likvidatorky z doévodu
oneskorené¢ho podania. Odvolaci sud z pripojenej dorucenky zistil, Ze uznesenie sudu prvého
stupna bolo likvidatorke dorucené dna 18.09.2006 v stlade s ustanovenim § 47 ods. 2 O.s.p.,
a to ndhradnym dorucenim — uloZenim zasielky na poSte, a to tretim diilom od jej uloZenia
(zésielka bola ulozena na poste dia 13.09.2006 po prvom neuspesnom pokuse o dorucenie

dina 12.09.2006). Vzhl'adom na skutoCnost, ze likvidatorka podala odvolanie az dna
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11.10.2006, t. j. oneskorene, ked’ze poslednym dinom odvolacej lehoty bol 02.10.2006,

odvolaci sud odvolanie odmietol v zmysle § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.

Proti uzneseniu odvolacieho sidu podala likvidatorka dovolanie z dovodu podla § 241
ods. 2 pism. b/ O.s.p., ze konanie je postihnuté inou vadou, ktord mohla mat za nésledok
nespravne rozhodnutie vo veci az dovodu podla ustanovenia § 237 pism. f/ O.s.p., ze
ucastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost’ konat’ pred suidom. Podl'a nazoru
likvidatorky nebola v ¢ase dorucovania uznesenia Okresného sudu Bratislava I. splnena
podmienka zdrZovania sa v mieste dorucenia, t. j. na adrese P., nakol'’ko v ¢ase od 04.09. do
22.09.2006 bola usvojej sestry v N., aby jej poskytla nevyhnutni osobnu starostlivost
v stuvislosti s chemoterapeutickou lie¢bou. Likvidatorka ma za to, ze nemohli nastat’ u€inky
dorucenia dilom oznacenym v napadnutom uzneseni, ale az ditom, kedy si zasielku prevzala
na poste, t. j. diiom 26.09.2006. Uviedla dalej, Zze ako spravkyna zapisand v zozname
spravcov, vedenom MS SR atiez ako advokatka ma kancelariu na adrese W., a preto sud
nepostupoval spravne, ked’ zésielku dorucoval na adresu trvalého bydliska, a nie na adresu
zapisanl v zozname. Na zaklade tychto skuto¢nosti navrhovala, aby dovolaci sud napadnuté

uznesenie zrusil a vec vratil Krajskému sudu v Bratislave na d’alie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory konal vo veci ako stid dovolaci, podl'a § 10a
ods. 1 O.s.p. po zisteni, Ze st splnené podmienky pre podanie dovolania podl'a § 237 pism. f/

0.s.p., napadnuté rozhodnutie zrusil.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to

zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.).

Podl'a § 237 pism. t/ O.s.p., dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu
odvolacieho stdu, ak ucastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat' pred

sudom.

Podl’a doterajSej judikatiry odiiatim moznosti konat’ pred sidom v zmysle § 237 pism.
f/ O.s.p. treba rozumiet' znemozZnenie realizacie tych procesnych prav, ktoré Ucastnikovi

obcianskeho sudneho konania prizndva zdkon za Gcelom zabezpecenia spravodlivej ochrany
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jeho prav aopravnenych zaujmov. Ak odvolaci sid nespravne odmietol odvolanie ako

oneskorené, odnal tym ucastnikovi konania moznost’ konat’ pred sudom.

Odnatie moznosti konat’ pred sidom vidi dovolatel'ka v tom, Ze rozhodnutie sidu
prvého stupna bolo doru¢ované na nespravnu adresu a ze odvolaci sud nespravne urcil daitum
dorucenia rozhodnutia sudu prvého stupiia, v désledku coho pochybil, ked’ odmietol jej

odvolanie ako oneskorené.

Sud prvého stupnia uznesenim sp. zn. 32Exre/1377/2005, Sro 26251/B zrusil obchodnu
spolo¢nost D. avzmysle § 71 ods. 4 Obchodného zakonnika vymenoval dovolatel’ku
za likvidatorku spolocnosti ako osobu zapisanli do zoznamu spravcov podstaty. Podl'a vypisu
7o zoznamu spravcov adresa kancelarie dovolatel’ky je na W. a adresa trvalého pobytu je

na P..

Sud prvého stupna vo svojom rozhodnuti uviedol adresu trvalého pobytu dovolatel’ky

a na tato adresu jej bolo rozhodnutie doruc¢ené.

Ked’ze pri vymenovani likvidatorky sud prvého stupnia vychadzal zo zoznamu
spravcov podstaty, vedené¢ho podla osobitného predpisu, bol povinny zéasielku adresovat
do sidla spravcu, jeho kancelérie, ktorti mal uvedent v zozname. Ak tak neurobil a dorucoval

na nespravnu adresu, zmaril u¢inky relevantného dorucenia.

Dovolatel’ka v dovolacom konani predlozila vyhlasenie Ing. M., Ze v case od
4. septembra 2006 do 22. septembra 2006 bola v N., kde menovanej poskytovala
starostlivost. V zmysle uvedeného vyhldsenia sa v dobe doruc¢ovania zasielky dovolatel’ka
nezdrzovala v mieste trvalého pobytu, v désledku ¢oho neboli splnené podmienky pre jej
nahradné dorucenie podla § 47 O.s.p. a od tohto dila nebolo mozné pocitat’ plynutie lehoty

na podanie odvolania.

Podl'a nazoru dovolacieho sudu uvedené skutocnosti a predlozené dokazy spochybnili

platnost doru€enia zésielky, v dosledku coho odvolaci sid svojim postupom uprel
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dovolatel’ke pravo konat’ pred stdom. Preto Najvyssi sid Slovenskej republiky podla § 243b

ods. 1, ods. 2 O.s.p. rozhodnutie odvolacieho sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

V novom rozhodnuti rozhodne sud aj o trovach dovolacieho konania (§ 243b ods. 4

O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 25. septembra 2008

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu



