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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany
Zemanikovej a Cleniek Mgr. Cubomiry Kudelovej a JUDr. Evy Hudobovej v pravnej veci
zalobcu: E., H., m.b.H., H.X., G., Rakusko zast. JUDr. J. G., advokatom, Advokatska
kanceléria, ul. X., H., proti zalovanému: CH., a.s., H., zast. JUDr. P. B., advokatom, Z.X., B.,
0 21.195.265,20 Sk s prisl., o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach
zo dina 15. januara 2007 ¢.k. 10 Cb 99/2002-299, takto

rozhodol:

Najvyssi suad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo dna

15. januara 2007 ¢. k. 10 Cb 99/2002-299 potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sid v KoSiciach napadnutym rozsudkom zalobu zamietol a Zalovanému

priznal ndhradu trov konania.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, Ze zalobca sa domdhal ndhrady Skody vo vyske
1.102.771,20 DEM (po prepocte 21.195.265,20 Sk), ktord zalobcovi vznikla zaplatenim

urokov z omeskania financujicej banke.
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Zalovany namietal, ze v spore nie je pasivne legitimovany a navrhol Zalobu zamietnut’.

Sud na zdklade vykonaného dokazovania zistil, ze v dosledku omesSkania Statneho
podniku Ch. H. so zaplatenim faktir za dodany kaprolaktam, vznikla Zalobcovi $koda
v zalovanej vyske. Skoda predstavuje Giroky z omeskania, ktoré bol povinny Zalobca zaplatit’
financujucej banke z dovodu omeskania Statneho podniku Ch. H. so zaplatenim za dodany

tovar.

Zalovany namietal nedostatok pasivnej legitiméacie a poukazoval na rozsudok NS SR
¢.k. 1 Obo 167/2001. Z uvedeného rozsudku vyplyva, ze Krajsky stid v KoSiciach rozsudkom
¢.k. 13 Cb 6671/94-303 zaviazal zalovaného zaplatit 2.111.651 DEM atrovy konania
zalobcovi a NS SR ako sud odvolaci predmetny rozsudok zmenil a zalobu zamietol z dovodu
nedostatku pasivnej legitimacie Zalovaného v spore. Z oddvodnenia odvolacieho rozsudku
vyplyva, Ze Statny podnik Ch. H., ktory vznikol 1.7.1989 nezanikol, iba od 18.12.1992 zmenil
svoje obchodné meno na CH., Statny podnik, H. a podstatne zmenil predmet svojej ¢innosti.
Odvolaci sud vyvodil zaver, ze zavéazok, ktory je predmetom tohto konania na zalovaného

nepresiel.

Nakol'ko v danej veci ide o tych istych ucastnikov konania, obrana Zalovan¢ho je
rovnaka ako v konani vedenom pod sp.zn. 13 Cb 6671/94 a s prihliadnutim na zdvery NS SR

ohladne pasivnej legitimacie Zalovaného, sud prvého stupna zalobu zamietol.

O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p.

Zalobca podal proti rozsudku v zdkonnej lehote odvolanie podanim zo diia 7. marca
2007. V oddévodneni odvolania uviedol, Ze sud prvého stupiia dospel na zaklade vykonanych
dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze
existuju d’alSie skutoc¢nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené a sud nespravne
pravne vec posudil. V tejto suvislosti poukazal na prilozenu fotokopiu st'aznosti zalobcu

podanej podl'a § 49 a nasl. zdkona ¢&. 38/1993 Z.z. v platnom zneni, na Ustavny sud SR.
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Zalovany vo svojom vyjadreni k odvolaniu navrhol odvolanie zamietnut’ a napadnuty
rozsudok potvrdit, nakolko sud prvého stupna spravne posudil otazku legitimacie
zalovaného v spore. Legitimacia zalovaného v konani bola rieSena nielen v rozsudku NS SR
1 Obo 167/2001, ale aj v dovolacom konani pred NS SR (Obdo V 27/03), ako aj v uzneseni
Ustavného sudu IILUS 159/06-49. Vo vietkych rozhodnutiach bolo konstatované
a zdovodnené, ze zalovany nie je pasivne legitimovanym ucastnikom sporu o zaplatenie
urokov z omeskania, ktory vyplyva zo Zzaloby z30.5.1994 aktory sa tyka tych istych

ucastnikov.

Najvyssi sad Slovenskej republiky prejednal vec podl'a § 212 ods. 1 a § 214 ods. 1

O.s.p. a zistil, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Predmetom odvolacieho konania je narok uplatneny navrhovatel'om titulom nahrady
Skody vo vyske 21.195.265,20 Sk (pévodne 1.102.771,20 DEM), ktord mala Zalobcovi

vzniknt’ oneskorenym zaplatenim dodavok kaprolaktamu Statnemu podniku Ch. H.

Zalobca Zalobou zo dia 20. méaja 1994 upravenou v podani zo diia 30. augusta 2000
domahal proti zalovanému 1/ CH., §.p., H. a Zalovanému 2/ Ch., a.s., H. zaplatenia sumy
spolu 3.859.601,- DEM. Sad prvého stupnia rozsudkom Zo dia
23. oktobra 2000 ¢.k. 13 Cb 6671/94-303 rozhodol tak, Ze Zzalovanému v 2. rade ulozil
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi 2.111.651 DEM a trovy konania, v ¢asti o 645.788 DEM vo¢i
zalovanému v 2. rade zalobu zamietol a navrh vo vyske 1.102.771,20 DEM na nahradu Skody

voci zalovanému v 2. rade vylucil na samostatné konanie (ktoré je predmetom tohto konania).

Proti zamietavej Casti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 13 Cb 661/94-303
bolo podané odvolanie, o ktorom rozhodol NS SR ako sud odvolaci v konani 1 Obo 167/2001
tak, ze rozsudok Krajského stidu v KoSiciach zmenil a Zalobu proti zalovanému v 2. rade pre
nedostatok pasivnej legitimécie v konani zamietol. Proti rozsudku odvolacieho sidu podal
zalobca dovolanie. Dovolaci sud rozsudkom Obdo V 27/03-612, 1 Obdo V 15/2005 dovolanie
zalobcu zamietol. Dovolaci sud v dovolacom rozsudku vyslovil, ze nazor odvolacieho stdu,
ze zavdazok vzniknuty na zaklade dodavky kaprolaktamu Statnemu podniku Ch. H., na

zalovaného a.s. Ch. H. nepresiel, preto nie je v konani pasivne legitimovany. Zaloba proti
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zalovanému v 1.rade (Ch., $.p. H.) bola zamietnuta, proti tejto Casti prvostupnového rozsudku

odvolanie zalobca nepodal.

Predmetom prejednavanej veci je narok na ndhradu Skody, ktory bol vyliceny na
samostatné konanie. Zakladnou otdzkou, ktorou sa musel zaoberat’ odvolaci sud, je skiimanie
pasivnej legitimacie Zalovaného v konani v stvislosti s ndstupnictvom Statneho podniku Ch.
H.. Odvolaci sud z obsahu spisu, ako i spisu 13 Cb 6671/94 (1 Obo 167/2001, Obdo V 27/03)
a predlozenych dokazov zistil, ze zalovany (a.s. CH. H.) nie je jedinym a vyluénym pravnym
nastupcom vsetkych zavizkov Statneho podniku Ch., H., ktory vznikol 1. jala 1989 a od 24.
marca 2004 vstapil do likvidacie uz pod obchodnym menom Ch., §.p., H.. Zalovany vznikol
v procese privatizacie Statneho podniku podla zdkona ¢. 92/1991 Zb. podl'a privatizaéného
projektu ¢. 479 tak, ze cast majetku Statneho podniku bola vynatd podla rozhodnutia
Ministerstva hospodarstva SR, presla na Fond narodného majetku, ktory vydal zakladatel'ska
listinu zalovaného. Zakladné imanie bolo vytvorené nepeniaznym vkladom, ktory pozostaval
z Casti majetku Statneho podniku vynatého podla privatizaéného projektu. Vsetky zavizky
privatizovaného Statneho podniku prechadzali na Fond narodného majetku SR a z neho na
zalozeni obchodnu spolo¢nost’ len v tom pripade, ak sa privatizacia tykala celého Statneho
podniku, ktory nasledne zakladatel’ bez likvidacie zrusi (§ 11 ods. 1 zak.c. 92/1991 Zb.).
V predmetnej veci teda na zalovaného vSetok majetok Statneho podniku (ktory nezanikol po
vzniku akciovej spolo¢nosti CH.) nepresiel, ale len ten, ktory bol predmetom privatizacie
podla schvaleného privatizacného projektu. Vyroba syntetickych vldkien, ani zariadenie
sluziace na ich vyrobu nebola predmetom privatizacie, nakol’ko uz v roku 1992 presla na a.s.
Ch.. Dodéavka kaprolaktamu stvisi s vyrobou syntetickych vlakien, teda ¢innostou, ktora

nebola predmetom privatizacie.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti nebola preukdzana pasivna legitimacia zalovaného
v konani tak, ako vyslovil sid prvého stupiia, preto ndsledne uz nebol pravne relevantny
dovod zaoberat’ sa uplatnenym pravnym titulom nédhrady Skody voci zalovanému.

Najvyssi sud na zéklade uvedenych skuto¢nosti dospel k zaveru, ze napadnuty
rozsudok sudu prvého stupila je vecne spravny, zalobca ani v odvolacom konani pravne
relevantnym sposobom svoj ndrok nepreukazal a spravnost napadnutého rozsudku

nespochybnil, preto napadnuty rozsudok podla § 219 O.s.p. potvrdil.
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O trovach odvolaciecho konania rozhodol tak, Ze Zalobcovi nahradu trov odvolacieho
konania nepriznal, pretoze nebol UspeSny a zalovany sa nahrady trov odvolacieho konania
vzdal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave diia 29. januara 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



