Najvyssi sad
Slovenskej republiky 750/39/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vsenate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
vV pravnej veci navrhovatela E. O., bytom S., S. ul. ¢. X. proti odporkyni Socialnej
poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, oinvalidny dochodok, na odvolanie
navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 5. oktobra 2011 ¢. k. 2 Sd/72/2011-
21, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove z 5. oktobra

2011, ¢.k.2Sd/72/2011-21, potvrdzuje.

Navrhovatel’ nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania .
Odévodnenie:

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 5. oktobra 2011, ¢. k. 2Sd/72/2011-21, potvrdil
rozhodnutie z 13. aprila 2011 ¢&islo X., ktorym podla § 70 a § 71 zakona ¢. 461/2003 Z. z.
0 socialnom poisteni (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) odporkyna zamietla Ziadost’
navrhovatel'a 0 invalidny dochodok z dévodu, ze nesplnil zdravotnii podmienku pre vznik
naroku na invalidny dochodok, lebo miera jeho poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi

¢innost’ nie je viac ako 40 %, ale len 35 %.

V odovodneni uviedol, Ze zdravotny stav navrhovatel’a posudil 29. marca 2011 a neskor
31. m4ja 2011 po zohladneni prepustacej spravy z DolieCovacieho oddelenia v S. z 21. aprila
2011 posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky so sidlom v Starej
Lubovni a 21. juna 2011 aj posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne,

ustredia so sidlom v Poprade. Posudkovi lekari dospeli k zhodnému zaveru, Ze stav
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navrhovatel'a po zlomenine I'avého ¢lenka po posudeni zodpoveda miere poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovii &innost vo vyske 35 %. Daliie ochorenia navrhovatela, a to
bronchialna astma a bolesti chrbtice neoddvodiuji navysenie miery poklesu jeho schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’. Navrhovatel’ preto nie je invalidny.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie navrhovatel. Ziadal napadnuty rozsudok

krajského sudu zmenit’, lebo jeho zdravotny stav sa stale zhorSuje.
Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP) presktimal napadnuty
rozsudok ako ikonanie mu predchadzajuce a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatela

nemozno vyhoviet.

Podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a viac ako

40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Postdenie rozsahu zdravotného poskodenia a jeho nasledkov na schopnost’ ob¢ana
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti a vo veciach socialneho
zabezpecenia je zverené posudkovym lekarom sociadlneho poistenia, ato tak na ucely

spravneho, ako aj na tcely stidneho konania.

Zo spisov vyplyva, Ze navrhovatel'’ 9. decembra 2009 a aj 29. marca 2011 poziadal
o priznanie invalidného dochodku. Jeho zdravotny stav posudil 29. marca 2011 MUDr. P. S,
posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne - pobocky so sidlom Vv Starej
Lubovni ana zaklade jeho posudku odporkyna Ziadost' navrhovatel'a zamietla rozhodnutim
z 13. aprila 2011 ¢islo X.. Po posudeni zdravotného stavu navrhovatela a predloZenych
lekarskych sprav posudkovy lekar zistil, ze rozhodujicim zdravotnym postihnutim
navrhovatel'a s -Choroby podporného a pohybového aparatu, zaradené podla prilohy ¢. 4
zakona o socialnom poisteni do kapitoly XV odd. G pol. 54 pism. a), a to postihnutie konc¢atin
— stuhnutie horného ¢lenkového kibu v priaznivom postaveni. Na ostatné ochorenia, ktoré nie
st rozhodujicim zdravotnym postihnutim, ale svojou podstatou ovplyviiuju funkény stav
organizmu, posudkovy lekdr navysil percentudlnu mieru poklesu schopnosti zarobkovej
¢innosti 0 10 %. Vysledna miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je 35 %,

ktora ale nezodpoveda invalidite.
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Zdravotny stav navrhovatel’a posudil MUDr. P. S. aj 31. maja 2011 a, zotrval opitovne

na zaveroch svojho pévodného posudku.

Rovnaky zaver vyplyva tiez z posudku z 21. juna 2011, ktory vypracoval MUDr. J. B.,
posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne, ustredie so sidlom v Poprade. Aj
v tomto posudku je ako rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatel'a oznaceny stav po
zlomenine vonkajSicho a vnutorného ¢lenka so zahojenim, s porusenou funkciou v oblasti
lavého ¢lenka ( kap. XV., odd. G. pol. 53 prilohy ¢. 4 zakona o socialnom poisteni). Iné
zdravotné postihnutie neoddvodnilo zvySenie miery poklesu schopnosti navrhovatela
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 0 10 %, ale ani takéto navysenie by neoddévodnovalo vznik
invalidity. Posudkovy lekar vo svojom posudku zhodne so zavermi predchadzajucich

posudkov dospel k zaveru, Ze navrhovatel nie je invalidny.

Medzi zavermi posudkovych lekdrov neboli zistené rozpory a 0 ich odbornej Grovni
nemal sud dovody pochybovat. Zdravotné problémy, na ktoré poukazuje navrhovatel
posudkovi lekari poznali a su dolozené zavermi odbornych lekarskych vySetreni, ktoré boli
podkladom pre zavery posudkov. Navrhovatel' nedolozil na pojednavani na krajskom stde
a ani neskor v odvolacom konani d’al$ie lekarske spravy o zhorSenom zdravotnom stave.
Dovod na opédtovné presetrenie zdravotného stavu navrhovatela na odstranenie pripadnych

pochybnosti preto odvolaci sud nezistil.

Odvolaci sud preto rovnako, ako sud prvého stupna dospel k zaveru, ze uznana miera
poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat zarobkovi ¢innost' je urena mierou

zodpovedajucou zakonu.

Navrhovatel' v odvolacom konani neuviedol také nové skutocnosti, ktoré by prijaty
zaver v posudkoch posudkovych lekarov zadovazenych v tomto konani spochybnili alebo
vyvratili a ani zo zisteného skutkového stavu nevyplyva jeho nespravnost’. Odvolaci sud preto
zavery krajského sudu povaZoval za vecne spravne a dostatocne dolozené vykonanym
dokazovanim. Z uvedenych dévodov napadnuty rozsudok sudu prvého stupna potvrdil ako

vecne spravny podla § 219 OSP.

Ak by vSak v budtcnosti doslo k zhorSeniu zdravotného stavu navrhovatela, moze

opétovne poziadat’ o nové posudenie podmienok pre vznik naroku na invalidny dochodok.
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O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sid podla § 250k ods. 1 OSP
Vspojeni s § 224 ods. 1 OSP tak, ze navrhovatel'ovi nepriznal ich nahradu, pretoze

v odvolacom konani nebol Gspesny.

Pouéenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. marca 2013 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



