Najvyssi sud 2 Cdo 273/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud  Slovenskej republiky v exekucnej veci oprdvnenej S,
so sidlom v B., proti povinnému P. G., byvajuicemu v M., pre 25410 Sk ( 843,46 € ),
vedenej na Okresnom stde Bardejov pod sp. zn. Er 2275/2000, o dovolani sudneho exekutora
JUDr. L. B. proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 24. jina 2008 sp. zn. 11 CoE 8/2008,

takto
rozhodol:
Dovolanic odmieta.

Opravnenému sa nahrada trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Bardejov uznesenim z 2. oktébra 2007 ¢.k. Er 2275/2000 — 17 vyhlasil
exeklciu za nepripustnd, exekucné konanie zastavil a opravnenej ulozil povinnost’ zaplatit’
stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 4 770 Sk do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.
O trovach exekucie rozhodol podla § 196, § 200 a § 203 zakona ¢. 233/1995 Z. z., ktorych
vysku urcil v sulade s § 14 ods. 1 pism. a/ a b/, ods. 3, § 15 ods. 1, § 22 ods. 1 vyhlasky
¢. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekatorov ( d’alej len ,,vyhlaska™ ) a to
za 10 tkonov pausalnou odmenou po 100 Sk, za 11 tkonov podl'a hodinovej sadzby vo vyske
200 Sk ( celkove za 930 minut ) a ndhradu hotovych vydavkov vo vyske 570 Sk ( poStovné,

kolok, cestovné, kancelarske potreby ).

Krajsky sid v Presove uznesenim z 24. jina 2008 sp. zn. 11 CoE 8/2008 na odvolanie
opravnenej a suidneho exekutora uznesenie sudu prvého stupnia v napadnutej Casti ( vo vyroku

o trovach exekucie ) zmenil tak, Ze opravnena je povinna nahradit’ sidnemu exekutorovi trovy
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exekucie vo vyske 2 170 Sk do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia. U¢astnikom nahradu trov
odvolacieho konania nepriznal. Uviedol, Ze v sulade s § 14 a § 15 vyhlasky ( exekucia bola
zastavena ) sa odmena sudneho exekutora urcuje podla po¢tu hodin Gcelne vynaloZenych
na exekuciu a pausalnou sumou za jednotlivé tkony exekucnej Cinnosti. Na zdklade Casovej
Specifikacie jednotlivych tikonov exekucnej ¢innosti vyhotovenej sidnym exekiatorom dospel
k zaveru, ze sidny exekutor vynalozil G¢elne na exektciu za prestudovanie navrhu 30 minut,
vypracovanie ziadosti o udelenie poverenia 30 minut, vypracovanie upovedomenia o zacati
exektcie 30 minut, vypracovanie upovedomenia o sposobe vykonania exektcie 30 minut,
vypracovanie prikazu na zacatie exekucie 30 minut, spolu 180 minut ( 3 hodiny ), za ¢o mu
pri odmene 200 Sk za kazdu zacatu hodinu patri odmena 600 Sk, okrem pausalnej nahrady
100 Sk za dorucenie Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, dorucenie
upovedomenia o spdsobe vykonu exekucie, dorucenie prikazu na zacatie exekucie, dorucenie
ziadosti o suc¢innost’ opravnenému, dorucenie ziadosti o suc¢innost’ prislusnej Sprave katastra,
dorucenie ziadosti o sticinnost’ Dopravnému inspektoratu Policajného zboru ( spolu 1 000 Sk )
a nahrady hotovych vydavkov ( 570 Sk ). Celkova odmena sudneho exekutora potom

predstavuje sumu 2 170 Sk, ktord mu priznal.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu podal dovolanie sudny exekutor z dovodu, ze
konanie je postihnuté inou vadou konania, ktord mé za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci ( § 241 ods. 2 pism. b/ O. s. p.). Bol toho nazoru, ze sidy dostato¢ne nepresktimali
skutoCnosti nim uvadzané a neopravnene mu kratili trovy exekucie. Navrhol uznesenie

krajského sudu zrusit’ a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.
Opravnena sa k dovolaniu sudneho exekutora nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci ( § 10a ods. 1 O. s. p. ) po zisteni,
7e dovolanie podal véas ucastnik konania, skiimal najskor to, ¢i tento opravny prostriedok
smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnut’ dovolanim ( § 236 anasl. O. s. p. ), a bez
nariadenia dovolacieho pojednavania ( § 243a ods. 1 O. s. p. ) dospel k zaveru, ze dovolanie

smeruje proti rozhodnutiu, vo¢i ktorému takyto opravny prostriedok nie je pripustny.

Podl'a ustanovenia § 236 ods. 1 O. s. p. dovolanim mozno napadnit’ pravoplatné

rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to zadkon pripuista.

Dovolanie sudneho exekutora smeruje proti uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym bolo

rozhodnuté o trovach exekucie.
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Pokial’ dovolanie smeruje proti uzneseniu odvolacieho stdu, je tento opravny prostriedok
pripustny, ak je nim napadnuté zmenujiuce uznesenie odvolacieho sudu ( § 239 ods. 1 pism. a/
O. s. p. ), alebo ak odvolaci sud rozhodoval vo veci postiipenia ndvrhu Stdnemu dvoru
Eurépskych spolocenstiev na zaujatie stanoviska ( § 239 ods. 1 pism. b/ veta prva O. s. p.).
Podla § 239 ods. 2 O. s. p. je dovolanie pripustné tiez proti uzneseniu odvolacieho sudu,
ktorym bolo potvrdené uznesenie sudu prvého stupiia, ak a) odvolaci sud vyslovil vo svojom
potvrdzujlicom uzneseni, Ze je dovolanie pripustné, pretoze ide o rozhodnutie po pravnej
stranke zasadného vyznamu, b) ide o uznesenie o navrhu na zastavenie vykonu rozhodnutia
na podklade cudzozemského rozhodnutia, c) ide o uznesenie o uznani ( neuznani ) cudzieho
rozhodnutia alebo o jeho vyhldseni za vykonatelné ( nevykonatelné ) na tzemi Slovenske]

republiky.

Podl'a doslovného znenia § 239 ods. 3 O. s. p. vSak ustanovenia odsekov 1 a 2 neplatia,
ak ide o uznesenie o prislusnosti, predbeznom opatreni, poriadkovej pokute, znale¢nom,
tlmo¢nom, o odmietnuti navrhu na zabezpecenie predmetu dokazu vo veciach tykajtcich sa
prava dusevného vlastnictva a o trovach konania, ako aj o tych uzneseniach vo veciach

upravenych Zakonom o rodine, v ktorych sa vo veci samej rozhoduje uznesenim.

Nakolko v prejednavanej veci dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu
o trovach konania, ktoré vykazuje znaky jedného z tych rozhodnuti, ktoré s taxativne
vymenované v ustanoveni § 239 ods. 3 O. s. p. ako rozhodnutia, kde dovolanie nie je
pripustné, je nepochybné, ze pripustnost’ dovolania sudneho exekutora z ustanovenia § 239

O. s. p. nemozno vyvodit.

S prihliadnutim na ustanovenie § 242 ods. 1, veta druha O. s. p., ukladajuce dovolaciemu
sudu povinnost prihliadnut’ vzdy na pripadnt procesni vadu uvedent v § 237 O. s. p. ( ¢i uz
to uCastnik konania namieta alebo nie ) neobmedzil sa Najvyssi stid Slovenskej republiky len
na skiimanie pripustnosti dovolania smerujuceho proti uzneseniu podla § 239 O. s. p., ale sa
zaoberal aj otdzkou, ¢i dovolanie nie je pripustné podla § 237 O. s. p. Uvedené zakonné
ustanovenie pripusta dovolanie proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu ( rozsudku
alebo uzneseniu ), ak konanie, v ktorom bolo vydané, je postihnuté niektorou zo zadvaznych
procesnych vad vymenovanych v pismenach a/ az g/ tohto ustanovenia ( ide o nedostatok
pravomoci sudu, sposobilosti ucastnika, riadneho zastipenia procesne nesposobilého
ucastnika, prekdzku veci pravoplatne rozhodnutej alebo uz prv zacatého konania, ak sa

nepodal navrh na zacatie konania, hoci podl'a zdkona bol potrebny, pripad odiatia moznosti
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ucastnika konat' pred sudom a pripad rozhodovania vyli¢enym sudcom alebo nespravne

obsadenym sudom).

Vzhl'adom na uvedené mozno zhrnut’, Ze v danom pripade pripustnost’ dovolania sidneho

exekutora nemozno vyvodit’ ani z ustanovenia § 239 O. s. p. a ani z ustanovenia § 237 O. s. p.

Ked’ze v danom pripade dovolanie proti rozhodnutiu odvolacieho sudu nie je podl'a § 239
O. s. p. pripustné a vady uvedené v § 237 O. s. p. neboli zistené, Najvyssi sud Slovenskej
republiky dovolanie sidneho exekutora ako nepripustné podla § 243b ods. 5 v spojeni s § 218
ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. odmietol. S poukazom na pravnu upravu dovolacicho konania sa

nezaoberal napadnutym rozhodnutim odvolacieho stidu z hl'adiska jeho vecnej spravnosti.

V dovolacom konani uspesnej opravnenej ndhradu trov dovolacieho konania nepriznal,
pretoze jej ziadne trovy nevznikli ( § 243b ods. 5 O. s. p. v spojeni s § 224 ods. 1 O. s. p.
a§ 142 0ds.10.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. augusta 2009

JUDr. Martin Vladik, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



