Najvyssi sud 10Szr/171/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Z., Pozemkové
spolocenstvo, so sidlom K., zastupeného JUDr. B. O., advokdtkou, AK so sidlom v Z, proti
7alovanému: Obvodny pozemkovy tirad Cadca, Palarikova 95, Cadca, za i¢asti u¢astnikov
konania: 1/ Pol'nohospodarske podielnické druzstvo v K., so sidlom K., 2/ Lesy
Slovenskej republiky, $.p., so sidlom Namestie SNP 8, Banskd Bystrica, zastupené
JUDr. A. M., advokdtkou, AK so sidlom v C., 3/ Slovensky pozemkovy fond, regionalny
odbor Zilina, Sad SNP 667/10, Zilina, 0 preskimanie zékonnosti rozhodnutia Zalovaného,
na odvolanie tc¢astnika konania Lesy Slovenskej republiky, $.p. proti rozsudku Krajského
stidu v Ziline ¢ k. 23Sp101/2009-51 zo diia 3.oktobra 2011, v &asti tykajicej sa trov konania,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v  Ziline
¢. k. 235p/101/2009-51 zo dna 3. oktobra 2011 v napadnutej Casti tykajucej sa trov konania

potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.



2 10Szr/171/2011

Odovodnenie:

Konanie na prvostupiiovom sude

Krajsky sud v Ziline rozsudkom ¢&.k. 23Sp/101/2009-51 zo diia 3.oktobra 2011 zrusil
rozhodnutie zalovaného ¢. 2009/26/008/A02 zo dia 24.augusta 2009 pri aplikécii § 2505 ods.2

pism. ¢), d) O.s.p. a vec vratil spravnemu organu na d’alsie konanie.

Rozhodol, Ze zalovany je povinny zaplatit Zalobcom na ucet pravnej zastupkyne
JUDr. B. O. trovy konania vo vySke 191,52 Eur atcastnikovi konania Lesy Slovenske;j
republiky, $.p. Banskd Bystrica na ucet pravnej zastupkyne JUDr. A. M. trovy konania
vo vyske 42,04 Eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

V oddvodneni uviedol, ze o0 trovach konania rozhodol podla § 250k ods.1 O.s.p.
Vv spojeni s § 2501 ods.2 O.s.p. v sulade s vyhlaS8kou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (d’alej len ,,vyhlaska®).

Ako dalej uviedol, pravna zastupkyna tucCastnika konania Lesy Slovenskej
republiky, $.p. si vy¢islila trovy konania v podani prijatom na krajskom sude dna 5. oktobra
2010 v celkovej vyske 392,58 Eur, ktoré zahriiovali trovy pravneho zastipenia za tri ikony
pravnej sluzby, ato prevzatie apriprava zastupovania vratane prvej porady s klientom
vo vyske 57 Eur, uéast na pojednavani na Krajskom sude v Ziline diia 3. méaja 2011 vo vyske
57 Eur, cestovné na toto pojednavania vo vyske 17,61 Eur, ndhradu za stratu ¢asu k tomuto
pojednavaniu vo vyske 49,40 Eur; d’alej ticast’ na sidnom pojednavani na Krajskom sude
v Ziline ditia 3. oktobra 2011 vo vyske 57 Eur, cestovné na toto pojednivanie vo vyske
17,51 Eur a nahrada za stratu ¢asu k tomuto pojednavaniu vo vyske 49,40 Eur; d’alej pausalna
nahrada za rok 2011 3 x 7,41 Eur a 20% DPH vo vyske 65,43 Eur.

Sud preskimal pisomnu Specifikaciu uplatnenych trov konania predlozenu pravnou
zastupkynou ucastnika konania a priznal ucastnikovi konania nahradu trov konania v celkovej

vyske 42,04 Eur pozostavajucich z hotovych vydavkov vo forme cestovného na pojedndvanie
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dia 30. maja 2011 a 3. oktobra 2011 a DPH, o ktoru sa zvysili tieto nadhrady. Poukazal
na znenie ustanovenia § 15 pism. a) vyhlasky a uviedol, Ze pravna zastupkyna si v substiticii
na pojednavani dna 3. oktobra 2010 (spravne ma byt 2011) uplatnila trovy konania len
vo forme hotovych vydavkov, ktoré vycislila v zdkonom stanovenej lehote (§151 ods.1

0.s.p.).

Odvolanie acastnika konania Lesy Slovenskej republiky, $.p..

Proti rozsudku krajského stdu, vo¢i vyroku o nahrade trov konania, podal ucastnik
konania Lesy Slovenskej republiky, $.p. v¢as odvolanie prostrednictvom pravnej zastupkyne,
v ktorom navrhol rozsudok krajského stidu v napadnutom vyroku zmenit’ tak, ze zalovany je
povinny zaplatit’ na ucet pravnej zastupkyne JUDr. A. M., advokatky, ndhradu trov konania
vo vyske 160,60 Eur. Podl'a jeho ndzoru sud prvého stupiia dostatoCne nezistil skutkovy stav,
nespravne pravne vec posudil apreto napadnuty rozsudok vo vyroku o trovach konania

nespravne rozhodol.

Sud prvého stupna neaplikoval prislusné ustanovenie na vec sa vztahujuce a nepriznal

nahradu trov konania v spravnej vyske, hoci si ich ti€astnik konania spravne uplatnil.

Uviedol, Ze advokat ma popri naroku na odmenu a naroku na ndhradu hotovych
vydavkov aj narok na nahradu za stratu ¢asu (§15 pism. b), § 17 vyhlasky). Tento narok bol

uplatneny, preto mal byt sidom priznany v uplatnenej vyske (sid ho opomenul priznat).

Pravne nazory odvolacieho sudu

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), preskimal
napadnuty rozsudok krajského sudu v namietanom rozsahu a po zisteni, ze odvolanie bolo
podané opravnenou osobou v zakonnej lehote (§ 204 ods. 1 O. s. p.), dospel jednomysel'ne
Kk zaveru, ze odvolaniu Gcastnika konania Lesy Slovenskej republiky, §.p. nemozno priznat’
uspech. Rozhodol bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla ustanovenia § 250ja ods. 2

Vv spojeni s § 2501 ods. 2 O. s. p.
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Ugastnik konania Lesy Slovenskej republiky, §. p. v podanom odvolani uviedol, Ze sud
mu nepriznal ako trovy konania nahradu za stratu Casu V zmysle § 15 pism.b) vyhlasky.

Uviedol, Ze tento narok si uplatnil.

Podrla § 15 pism. a) vyhlasky advokéat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu
hotovych vydavkov tucelne a preukdzatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmid na sudne poplatky ainé poplatky, cestovné a telekomunikacné
vydavky a vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) na nahradu za stratu ¢asu (§17).

Zo spisu krajského stidu odvolaci sud zistil, Ze pritomny zastupca Gcastnika konania
Lesy Slovenskej republiky, §.p. si na pojednévani konanom na Krajskom stde v Ziline dia
3. oktébra 2011 uplatnil nahradu hotovych vydavkov. Tieto trovy v sidom stanovenej lehote

vycislil.

Nakol'ko si ucastnik konania Lesy Slovenskej republiky, §.p. neuplatnil v stlade
$ § 151 ods. 1 O.s.p. narok na nahradu za stratu asu, spravne rozhodol krajsky sud, ked’ mu

tento narok nepriznal.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol Najvyssi std Slovenskej republiky podla
§ 224 0ds. 1 O. s. p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O. S. p. a podl'a § 250k ods. 1 O. s. p.
Vv spojeni S § 2501 ods. 2 O. s. p. tak, Ze G¢astnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konania
nepriznal, ked’ze odvolatel’ nemal v odvolacom konani tispech a ostatnym ucastnikom ziadne

trovy nevznikili.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 7. augusta 2012

JUDr. Jana Hencekova, PhD., v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



