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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exeku¢nej veci opravnenej P., so sidlom v B.,
ICO: X., zastapenej spoloénostou F., so sidlom v B., ICO: X., v mene ktorej kona doc. JUDT.
B., PhD., advokat akonatel, proti povinnej Z. (prv J.), byvajacej v M,
0 vymoZenie 305,91 Eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Presov pod sp. zn.
6 Er 355/2005, odovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v Presove

z 24. januara 2013 sp. zn. 19 CoE 88/2012, takto
rozhodol:

Navrh na prerusenie dovolacieho konania zamieta.

Dovolanie odmieta.

Povinnej nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odévodnenie

Okresny sud Presov uznesenim z0 4. aprila 2012, ¢.k. 6 Er 355/2005, exekiiciu vedent
na zaklade notarskej zapisnice, ktoru exekuény sud blizsie S$pecifikoval v oddévodneni
uznesenia (d’alej len ,,notarska zapisnica“), vyhlasil za nepripustnu a zastavil ju s poukazom
na nevykonatelnost’ notarskej zapisnice ako exeku¢ného titulu z dovodu nedostatku plne;j
moci zastupcu, ktory udelil suhlas s jej vykonatelnostou.

Na odvolanie opravnenej Krajsky sud v PreSove uznesenim z 24. januara 2013, sp. zn.

19 CoE 88/2012, napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne Vv zmysle § 219 O.s.p. potvrdil,

ked’ sa stotoznil so skutkovou a pravnou argumentéciou exeku¢ného sudu.
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Uvedené uznesenie odvolacieho sudu napadla opravnena dovolanim (doplnenym
podanim doru¢enym dovolaciemu sadu 9. augusta 2013), ktoré oddvodnila inter alia
tym, ze jej sudy odnali moznost’ konat’ pred sidom (§ 237 pism. f/ O.s.p.), vo veci konal sid
nespravne obsadeny (§ 237 pism. g/ O.s.p.), v konani doslo k inej vade majlcej za nésledok
nespravne rozhodnutie vo veci (§ 241 ods. 2 pism. b/ O.s.p.), najmé nespravne zistili skutkovy
stav a nevykonali ndlezite dokazovanie, a napadnuté rozhodnutie zalozili na nespravnom
pravnom posudeni veci (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.). Dovolatel’ka ziadala uznesenia stidov

nizsich stupnov zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie prvostupiiovému sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 10a
ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Zze dovolanie podala vCas Ucastnicka konania zastipend v stlade
s § 241 ods. 1 veta druha O.s.p., bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243a
ods. 3 O.s.p.), posudzujuc pripustnost’ dovolania podl'a ustanoveni § 236 a nasl. O.s.p. v zneni

do 31. decembra 2014, dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

V danom pripade dovolaci sud rozhoduje o dovolani v obdobnej veci, akd uz bola
V pocte vacsom ako péat predmetom konania pred dovolacim sidom na zdklade skorSieho
dovolania podaného tou istou dovolatelkou — vid’ konania vedené na najvy$Som sude
pod sp. zn. 1 ECdo 38/2014, 1 ECdo 61/2014, 2 Cdo 10/2013, 2 ECdo 302/2013,
3 ECdo 12/2014, 3 ECdo 305/2013, 3 ECdo 223/2013, 3 ECdo 164/2013, 3 ECdo 168/2013,
4 ECdo 6/2013, 4 ECdo 59/2014, 4 ECdo 9/2014, 4 ECdo 67/2014, 4 ECdo 110/2014,
4 ECdo 312/2013, 4 ECdo 161/2014, 4 ECdo 159/2014, 5 Cdo 10/2013, 5 Cdo 49/2013,
5 ECdo 100/2013, 6 ECdo 59/2014, 7 ECdo 314/2013, 8 ECdo 160/2014. Dovolaci sud
sa s odovodneniami rozhodnuti, ktoré boli vydané v tychto konaniach (a to tak vo vztahu
k navrhu na preruSenie dovolacieho konania ako aj vo vztahu k odmietnutiu dovolania),
Vv celom rozsahu stotoziuje a poukazuje na ne. V zmysle § 243b ods. 7 O.s.p. uz dalsie

dévody neuvadza.

O trovach dovolacieho konania rozhodol najvyssi std podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 151 O.s.p., § 142 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat najvyssSieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
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Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 24. juna 2015
JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka Posova



