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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Beaty MiniCovej a ¢leniek
JUDr. Ivany Izakovi¢ovej a Mgr. Sone Pekarcikovej v spore zalobcu: JIT QUALITY s.r.o., so sidlom
Frania Mojtu 35, 949 01 Nitra, ICO: 50 187 481, zastupen¢ho Mgr. Csabom Bodnarom, advokatom, so
sidlom Tovérenska 1, 943 063 Starovo, proti zalovanej: Z. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX P.
¢. XXX, o vydanie prospechu z obchodu, vedenom na Okresnom sude Bratislava I, pod sp. zn.
39Cb/49/2022, o nesthlase Okresného sudu Bratislava I s postiipenim sporu Okresnym stidom Nitra,
takto

rozhodol:

Prislus$nym naprejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Nitra.

Odovodnenie

1. Okresny sud Nitra listom zo dia 08.06.2022 postupil vec v zmysle ust. § 43 ods. 1 Civilného
sporového poriadku (d’alej aj ,,C.s.p.) a § 26 ods. 1 pism. a/ C.s.p., Okresnému studu Bratislava [ z
dovodu kauzalnej prislusnosti, nakol’ko mal za to, ze sa na zaklade Zaloby o vydanie prospechu z
obchodu, pri ktorom bol poruseny zakaz konkurencie, jedna o spor z nekalostitazného konania.

2. Okresny sud Bratislava I s postapenim veci nestihlasil a vec predlozil podla ust. § 43 ods. 2 C. s. p.,
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud“) na rozhodnutie o prislusnosti. Svoj
nesuhlas s postipenim sporu oddvodnil s poukazom na ust. § 12, 13, 14 C.s.p. V ramci oddévodnenia
svojho nesuhlasu Okresny sud Bratislava I upriamil pozornost’ na to, Ze Zzalobca si v predmetnom konani
uplatituje narok na vydanie prospechu z obchodu, pri ktorom bol poruSeny zdkaz konkurencie, resp.
narok na prevedenie tomu zodpovedajuceho prava na zalobcu, a to podla ust. § 65 ods. 2 Obchodného
zakonnika. Wydania prospechu sa Zzalobca domaha z doévodu nim tvrdeného porusenia zakazu
konkurencie Zalovanou podla ust. § 136 Obchodného zakonnika. Vzhl'adom na uvedené Okresny sud
Bratislava I dospel k zaveru, Ze sa nejedna o spor z nekalostit’azného konania (§ 44 - § 55d Obchodného
zakonnika), na prejednanie ktorého by bol kauzdlne prislusny Okresny std Bratislava I (§ 26 ods. 1
pism. a/ C.s.p.).



3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Bratislava 1 a
Okresnému sudu Nitra podla ustanovenia § 43 ods. 2 C.s.p., na rozhodnutie o prislusnosti preskumal
spor a dospel k z&veru, Ze nestihlas Okresného sudu Bratislava I s postipenim sporu Okresnym stdom
Nitra je dévodny.

4. Podl'a ust. § 36 ods. 1 a 2 C.s.p., konanie sa uskuto¢fiuje na stide, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto urCend prisluSnost trvd az do
skoncenia konania.

5. Podl'a ust. § 40 C.s.p., sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania.

6. Podla ust. § 12 C.s.p., na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podl'a ust. § 13 C.s.p., na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny v§eobecny std Zalovaného,
ak nie je ustanovené inak.

8. Podla ust. § 14 C.s.p., vSeobecnym sudom fyzickej osoby je sud, v ktorého obvode ma fyzicka
osoba adresu trvalého pobytu.

9. Podl’a ustanovenia § 26 ods. 1 pism. a/ C. s. p., na konanie v sporoch z nekalé¢ho sutazné¢ho konania
a v autorskopravnych sporoch je prisluSny Okresny sud Bratislava I pre obvody Krajského sudu v
Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre.

10. Podl'a ustanovenia § 40 C. s. p., sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’
a funkénu prislusnost’ pocas celého konania.

11. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 1 C. s. p., ak sud postupom podla ustanoveni § 40 a § 41 zisti, ze nie
je prislusny, bezodkladne postipi spor prislu§nému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu.
Zalovaného upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doru¢ena.

12. Ak sud, ktorému bol spor postiipeny s postipenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez
rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu
prislusnost’, predlozi stidny spis svojmu nadriadenému stidu. Tymto rozhodnutim st sudy viazané (§ 43
ods. 2 C.s.p.).

13. Z obsahu zaloby vyplyva, Ze Zalobca sa od zalovanej doméha vydania prospechu z obchodu, pri
ktorom porusila zakaz konkurencie, alebo prevedenia tomu zodpovedajice prava na spolo¢nost’ Zalobcu
(§ 65 ods. 2 Obchodného zakonnika) a nahrady Skody, ktora mu poruSenim zikazu konkurencie
vznikla. Zalovana ako byvala konatelka spolo&nosti Zzalobcu sa podla Zzalobcu dopustila porugenia zédkazu
konkurencie vyplyvajuceho z ust. § 136 Obchodného zakonnika.

14. Z obsahu zaloby je zrejmé, Ze sa nejedna o spor tykajici sa nekalosutazného konania, ale prave o
spor na vydanie prospechu z obchodu, pri ktorom bol poruseny zakaz konkurencie. Za danych okolnosti
najvy$si sud konStatuje, ze tento spor, ktorym zalobca uplatnil narok titulom poruSenia zakazu
konkurencie (§ 136 OBZ), nemozno subsumovat’ pod generalnu klauzulu nekalej sutaze v zmysle § 44
ods. 1 Obchodného zékonnika, ani pod jednotlivé osobitné skutkové podstaty nekalej sut'aze, ktorymi st
klamliva reklama (§ 45 OBZ), klamlivé oznaCovanie tovaru a shizieb (§ 46 OBZ), vyvolavanie
nebezpecenstva zameny (§ 47 OBZ), parazitovanie na povesti podniku, vyrobkov alebo sluzieb iného
sutazitela (§ 48 OBZ), podplacanie (§ 49 OBZ), zl'ahovanie (§ 50 OBZ), poruSeniec obchodného
tajomstva (§ 51 OBZ), ohrozovanie zdravia spotrebitelov a zZivotného prostredia (§ 52 OBZ).

15. V danom pripade nie je stanovend kauzdlna prisluSnost sudu. PrisluSnost’ sudu sa za danych



okolnosti spravuje ustanoveniami Civilného sporového poriadku o vSeobecnej miestnej prislusnosti.
Vzhl'adom na uvedené najvyssi sud rozhodol tak, ze na prejednanie a rozhodnutie predmetného sporu je
vecne a miestne prislusnym Okresny sud Nitra.

16. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z., o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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