Najvyssi sud 7 Cdo 13/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného Z., a.s., so sidlom v B.,
C., ICO: X. proti povinnému J. B. byvajicemu v K. v dovolacom konani zastapenému JUDT. 1. L.
advokatom vo V. pre vymozenie 11 008,33 € (331637 Sk) s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Vranov nad Topl'ou pod sp.zn. 3 Er 3093/2000, o dovolani povinného proti
uzneseniu Okresného sidu Vranov nad Topl'ou z 18. septembra 2008, ¢&.k. 3 Er 3093/2000-28,
takto

rozhodol:
Konanie o dovolani zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie

Okresny stid Vranov nad Topl'ou (sud prvého stupna) uznesenim z 18. septembra 2008,

¢.k. 3 Er 3093/2000-28, vydanym sudcom, namietky povinného proti exekucii zamietol.

Proti tomuto uzneseniu stdu prvého stupia podal dovolanie povinny. Navrhol ho zrusit'.
Namietal nespravne pravne posudenie (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.) Z dovodu, Zze sudny exekttor
vykonava exekuciu zrazkami Zz jeho ddochodku poukazovaného mu Socidlnou poistoviiou,

Bratislava, ktory zdroj prijmu v ¢ase zacatia exekicie ( v roku 2000) este nemal.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal vec a dospel k tomuto zaveru:

Podla ustanovenia § 236 ods. 1 O.s.p. Gcastnik konania méze dovolanim napadnit’ iba

pravoplatné rozhodnutia odvolacieho sidu.
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Odvolacim sudom je krajsky sud, ak rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu okresného
sudu (§ 10 ods. 1 O.s.p.) a Najvyssi sud Slovenskej republiky, ak rozhoduje o odvolani proti
rozhodnutiu krajského sudu ako sudu prvého stupna (§ 10 ods. 2 O.s.p.).

Rozhodnutie exeku¢ného sudu o ndmietkach proti exektcii nie je sposobilym predmetom
dovolania. Skutocnost’, ze predmetné rozhodnutie vydava sud po zacati exekucie, vykonanim
ktorej bol povereny sudny exekutor, neznamend, ze by bolo mozné namietky povinného proti
exekucii povazovat’ za odvolanie a exekuc¢ny sud o nich rozhodujici za sid odvolaci. Namietky
povinného proti exekticii (§ 50 zak .¢. 233/1995 Z.z.) nie su opravnym prostriedkom a nesmeruju
proti ur¢itému rozhodnutiu sidu. Su jeho obranou, ktorou celi proti nemu vedenej exekucii. Ich
cielom nie je dosiahnut’ zmenu alebo zruSenie konkrétneho sudneho rozhodnutia, ale vyhlésenie
exekucie za nepripustni. Uznesenie exekucného sidu o namietkach povinného proti exekucii

preto v Ziadnom pripade nemozno povazovat’ za rozhodnutie odvolacieho stdu.

Kedze dovolanie méze byt podané len proti rozhodnutiu odvolacieho stidu, Obciansky
sudny poriadok ani neupravuje funkénu prislusnost’ na prejednanie dovolania smerujuceho proti
uzneseniu exeku¢ného sidu. Nedostatok funkénej prislusnosti sudu na prejednanie veci, inak
patriacej do pravomoci sudov, je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, ktoré musi

mat’ za nasledok zastavenie dovolacieho konania (§ 104 ods. 1 v spojeni s § 243c O.s.p.).

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené vo

vyroku tohto uznesenia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 146
0ds. 1 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. v spojenis § 243b ods. 5 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

3:0.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 17. augusta 2011
JUDr. DanielaSvecov a, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’:

Hrékova Marta
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Za spravnost’ vyhotovenia:



