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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ X. K. H., byvajuceho v P.-C.N. XXXX, 2/ E. U,,
byvajucej v R. D., H. XXX/XX, V,, C. W., 3/ X. H., byvajuceho v P.-C. XXXX, proti Zzalovanému S.
X., byvajuicemu v P-C. XXX, zastipenému advokatom JUDr. Pavlom Gracikom, so sidlom v Nitre,
Farskd 40, o2 088,35 eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp. zn.
19C/198/2011, o dovolani zalobcov 1/ az 3/ proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 28. februara 2013,
sp. zn. 9Co/214/2012, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sud*) rozsudkom z 28. februdra 2013, sp. zn. 9C0/214/2012
potvrdil rozsudok Okresného sudu Nitra z 18. aprila 2012, ¢.k. 19C/198/2011-82, ktorym zamietol
zalobu pravneho predchodcu zZalobcov 1/ az 3/, ktorou sa voci zalovanému domahal zaplatenia 2 088,35
eur s prislusenstvom z titulu ndhrady $kody za zranenie a vzniknut §kodu na majetku.

2. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal pravny predchodca zalobcov (E. S., zomr. X. V.D.
XXXX, t.j. v priebehu dovolacieho konania) vlastnoru¢ne spisané dovolanie, jeho pripustnost’ odévodnil
v zmysle § 237 pism. ¢/, pism. d/ a pism. f/ O.s.p.

3. Okresny sud Nitra uznesenim z 11. méja 2020, ¢.k. 19C/198/2011-198 rozhodol, Ze v konani bude
dalej pokracovat’ so zalobcami 1/ az 3/ (oznacenymi v zahlavi tohto rozhodnutia) ako pravnymi
nastupcami po nebohom Zalobcovi (E. S.).

4. Zalobcovia 1/ az 3/ boli nasledne sudom prvej indtancie opakovane vyzvani na predloZenie
plnomocenstva udeleného advokatovi pre toto dovolacie konanie v zmysle ustanovenia § 429 ods. 1
CSP. Sucasne im bolo dané poucenie v zmysle § 429 ods. 2 CSP najmé o tom, Ze povinnost’ zastipenia
advokatom neplati, ak je dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupna (vid’ ¢.1. 201 a ¢.1. 214 spisu ).



5. Zalobcovia 1/ az 3/ doposial podmienku povinného zastipenia v dovolacom konani advokatom
nenaplnili.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako stid dovolaci (§ 35 CSP) skumal bez
nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskutoénenie meritorneho
dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451
ods. 3 veta prva CSP) dovolaci stid uvadza nasledovné:

7. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. V zmysle § 429 ods. 2 CSP povinnost podla
odseku 1 neplati, ak je a/ dovolatelom fyzickd osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupna, b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zakona, zastupeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchaddzani a o
ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec, alebo ¢len, ktory za
ne kond, mé vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia.

8. Ak bolo podané dovolanie, ktoré nespisal advokat, sud skiima, ¢i sa na dovolatela vztahuje § 429
ods. 2 CSP. Dovolatel'a, na ktorého sa nevztahuje § 429 ods. 2 CSP a suéasne, ktory nebol v
odvolacom konani pouc¢eny o povinnosti v zmysle § 429 ods. 1 CSP, vyzve sud prvej inStancie na
odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania (§ 436 ods. 1 CSP).

9. V danom pripade zo spisu vyplyva, ze pravny predchodca zalobcov podal dovolanie, spisané vlastnou
rukou za U¢innosti Obc¢ianskeho sudneho poriadku. Pocas dovolacieho konania std prvej inStancie
rozhodol, ze bude d’alej v konani pokraovat’ so zalobcami 1/ az 3/, ako pravnymi nastupcami nebohého
zalobcu. Nasledne ich vyzval a riadne poucil v zmysle § 429 ods. 1, 2 CSP aby preukazali, Ze maju
pravnické vzdelanie druhého stupna, alebo aby predlozili plnomocenstvo udelené advokatovi na
dovolacie konanie.

10. So zretelom na to, ze dovolanie nebolo spisané advokatom a Zalobcovia 1/ az 3/ na vyzvu stdu
napriek nalezitému pouceniu o nedostatku procesnej podmienky dovolacieho konania podla § 429 ods. 1
CSP nereagovali a uvedenti vadu dovolacicho konania neodstranili, najvyssi sud odmietol dovolanie
zalobcov 1/ az 3/ podla ustanovenia § 447 pism. ¢/ CSP. Vzhladom na dovod odmietnutia dovolania
najvys$si sud neskiimal opodstatnenost’ podaného dovolania.

11. O néhrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sid podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
zalovanému ich nahradu nepriznal, pretoze aj ked vysledok dovolacicho konania obdobny jeho
zastaveniu zavinili zalobcovia (§ 256 ods. 1 CSP), zalovanému ziadne preukazané trovy dovolacicho
konania nevznikli (R 72/2018).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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