Najvyssi sud 6Szo 154/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: M., bytom
M., pravne zastupeny JUDr. S., advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom
M., proti zalovanému: Colné riaditel’stvo Slovenskej republiky, Mierové ¢.
23, Bratislava, v konani o ndvrhu Zalobcu na obnovu konania vo veci vedenej na
Krajskom sude v TrenCine pod sp. zn. 11S 50/04, o odvolani Zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Trencine €. k. 13S 12/2009-14 z 30. januéra 2009,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v Trencine
¢. k. 13S 12/2009-14 z 30. januara 2009 potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky std v Trencine zastavil konanie o ndvrhu
zalobcu na obnovu konania sp. zn. 11S 50/04, ktorym bola Zaloba Zalobcu
o preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 14464/2004-1214 zo dna
29. aprila 2004 zamietnuta, priCom predmetny rozsudok mnadobudol
pravoplatnost’ 29. novembra 2004.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zdkonnej lehote odvolanie.
Uviedol, ze obnova konania je upravena v § 228 a nasl. OSP. Podl'a jeho nazoru
ide o vSeobecné ustanovenie o obnove konania a tieto ustanovenia nevylucuji
ich aplikovat’ aj pre dany pripad. Poukazal na to, Ze ani z ustanovenia § 246¢
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ods. 1 OSP nevyplyva, ze by tieto ustanovenia nemohli byt’ aplikované na dany
pripad.

Najvyssi sud ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskiimal vec bez
nariadenia pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prvd OSP s pouzitim § 246¢
OSP anapadnuté uznesenie podla § 219 ods. 1, 2 OSP ako vecne spravne
potvrdil.

Zalobca sa domahal obnovy konania vedeného na Krajskom sude
v TrenCine, ktoré¢ho predmetom bolo preskimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného podla druhej hlavy piatej Casti OSP.

Podl'a § 246¢ ods. 1 OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo
upravené v tejto Casti, sa pouziji primerané ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej
Casti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené
v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Najvyssi sud konStatuje, Ze obnova konania vo veciach rozhodovania
o zalobach proti rozhodnutiam a postupom spravnych orgdnov podl'a druhe;j
hlavy piatej casti OSP, nie je v zmysle § 246¢ veta druhd a tretia OSP, pripustna.
Pripustnost’ obnovy konania nie je totiz v druhej hlave piatej Casti OSP
upravena. Vzhl'adom na to, Ze zdkon tento mimoriadny opravny prostriedok
nepripista, procesny postup sudu prvého stupiia, ked zastavil konanie, bol
vecne spravny.

O trovach odvolacieho konania najvyssi sud rozhodol podla § 224 ods. 1

v spojeni s § 250k ods. 1 OSP. Zalobca v odvolacom konani uspech nemal
a Zalovanému trovy konania nevznikli.

P o u ¢ e ni e: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave, diia 21. aprila 2010
JUDr. Jozef Hargas, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



6SZo 154/2009



