Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 6ECdo/1/2019

Identifikacné Cislo spisu: 8310207300

Datum vydania rozhodnutia:  21.05.2019

Meno a priezvisko: JUDr. Rudolf Ciré

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2019:8310207300.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci opravnenej Majetkovy Holding a. s., so sidlom v Bratislave,
Staromestska 3, ICO: 35 823 364, zastupenej Mgr. Martinom Bab&anikom, advokatom so sidlom v
Miloslavove, Alzbetin Dvor 1348, proti povinnému J. U.X., nar. XX. XX. XXXX, byvajicemu v Y., S.
XX, o vymozenie 4 669,26 Eur s prisl, vedenej na Okresnom sude Humenné pod sp. zn.
15Er/573/2010, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 22. juna 2018 sp. zn.
24CoE/22/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Povinnému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Humenné (dalej len ,.exekucny sud*“ alebo ,prvoinStanény sud“ alebo ,.sud prvej
inStancie”) uznesenim z 2. oktébra 2017 ¢. k. 15Er/573/2010-26 exektciu zastavil a rozhodol o nahrade
trov exeklcie. Svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze opravnena nepreukazala, Ze nie je dany dovod na
zastavenie exekucie, a preto konanie podla § 57 ods. 1 pism. m) zakona ¢. 233/1995 Z. z. o stdnych
exekutoroch a exeku€nej ¢innosti (Exekuény poriadok) v zneni u€¢innom do 31. 03. 2017 zastavil s
poukazom na ustanovenie § 243f ods. 4 a 6 Exeku¢ného poriadku.

2. Krajsky sud v Presove (d’alej len ,,odvolaci sud*) na odvolanie opravnenej uznesenie exeku¢ného studu
v zéhlavi oznacenym uznesenim potvrdil a rozhodol o nahrade trov odvolaciecho konania. Potvrdenie
rozhodnutia oddvodnil jeho vecnou spravnostou.

3. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho sudu podala opravnena (dalej aj ,,dovolatel’ka™) dovolanie.
Dovolanie odévodnila dovolacimi dévodmi uvedenymi v ustanoveni § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism.
¢) zakona ¢&. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C. s. p.*). Ziadala rozhodnutie
odvolacieho sudu ako aj prvoinstan¢ného studu zrusit’ a vec vratit’ sidu prvej inStancie na d’alSie konanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané



vCas, na to opravnenym subjektom zastlpenym v stlade s § 429 C. s. p., sa nasledne zaoberal aj
dalsimi podmienkami pripustnosti dovolania, priCom dospel k zaveru, Ze dovolanie oprdvnenej je
potrebné odmietnut’.

5. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

6. Novelou Exeku¢ného poriadku vykonanou zdkonom ¢. 2/2017 Z. z. nadobudlo dia 1. aprila 2017
uc¢innost’” ustanovenie § 202 ods. 4 Exekuc¢ného poriadku, podla ktorého dovolanie ani dovolanie
generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exekuénom konani nie je pripustné. V
preskimavanej veci bolo dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu vydané dna 22. jina 2018
a dovolacie konanie bolo za¢até podanim dovolania 2. oktobra 2018, teda uz za ucinnosti novej pravnej
upravy, ktord pripustnost’ dovolania v exeku¢nom konani celkom vylicila. V suvislosti s aplikdciou tejto
novej pravnej tpravy dovolaci sud poznamenava, ze zdkon ¢. 2/2017 Z. z. sice k tipravam uc¢innym od
1. aprila 2017 v prechodnom ustanoveni § 243h ods. 1 veta prva stanovil, ze ak v § 243i az 243k
neustanovuje inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla predpisov
uc¢innych do 31. marca 2017, no vo vztahu k opravnym konaniam, teda ani k dovolaciemu konaniu,
neurcil ziadne pravidlo (por. uznesenie najvysSicho sudu z 27. septembra 2017 sp. zn. 6 ECdo 15/2017
uverejnené v Zbierke stanovisk a rozhodnuti Najvyssieho stidu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky
2/2018 pod ¢. 24). Preto vo vztahu k tymto konaniam plati princip okamzitej aplikability tejto novej
procesnej upravy. Ustavny sud Slovenskej republiky v uzneseni sp. zn. I. US 74/2019 z 13. marca 2019
ozna¢il takyto vyklad ustanovenia § 202 ods. 4 Exekuéného poriadku za ustavne konformny (bod 23).
Vzhl'adom na uvedené, dovolanie proti predmetnému uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym odvolaci sud
potvrdil uznesenie sudu prvej inStancie, nie je pripustné.

7. So zretelom na uvedené najvyssi stid dovolanie opravnenej podla ustanovenia § 447 pism. c¢) C. s. p.
ako nepripustné odmietol.

8. O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol dovolaci stid podla § 453 ods. 1 C. s. p. tak, Ze
povinnému ich nadhradu nepriznal, pretoze aj ked” vysledok dovolacieho konania obdobny jeho zastaveniu
zavinila opravnena (§ 256 ods. 1 C. s. p.), povinnému ziadne preukazané trovy dovolacicho konania
nevznikli.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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