9S750/13/2010

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Cubice Filovej a JUDr. Jany Hencekovej,
PhD. v pravnej veci zalobcu Ing. V.K. proti zalovanému Ministerstvu prace, socialnych
veci a rodiny Slovenskej republiky, Spitalska 4-6, Bratislava o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. 31397/2007-1/52 z 10. decembra 2007, 0 odvolani Zalobcu proti
rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 21. januara 2010, ¢. k. 1 S 9/2008-86, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Bratislave
z21. januara 2010, ¢k. 1S 9/2008-86, m e m i tak, ze rozhodnutie Zalovaného
¢. 31397/2007-1/52 z 10. decembra 2007 zrusSuje a vec vracia zalovanému na d’alSie
konanie.

Zalobcovi néhradu trov konania nepriznava.

Odévodnenie
Krajsky sud napadnutym rozsudkom zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca doméhal

zruSenia rozhodnutia zalovaného ¢. 31397/2007-1/52 z 10. decembra 2007, ktorym zalovany

nevyhovel rozkladu Zzalobcu a potvrdil prvostupiiové rozhodnutie Zzalovaného Cislo
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420414/7490/2007 z 31. oktdbra 2007, ktorym bola zamietnuta Ziadost' Zalobcu o zvySenie
priplatku za Statnu sluzbu k dochodku z dovodu upravy starobného dochodku podla § 293k
zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 310/2006 Z.z. Krajsky sud
v odovodneni uviedol, Ze ustanovenia § 108a a § 108b zdkona ¢. 312/2001 Z.z. o priplatku za
Statnu sluzbu k dochodku a o zvySovani priplatku za Statnu sluzbu k déchodku boli zdkonom
¢. 551/2003 Z.z., s u¢innost'ou od 1. januara 2004 zrusené. Podl'a § 165b citované¢ho zakona
Stdtnemu zamestnancovi, ktorému vznikol narok podla § 40 ods. 2 pism. b), § 105a, §

108a, § 108b, § 107 az 112 do 31. decembra 2003, zostava tento narok zachovany.

Krajsky sad povazoval za nepochybné, Ze zalobcovi zostal zachovany narok
na priplatok za Statnu sluzbu aj po 31. decembri 2003, ato ¢o do vysky vyjadrenej ako
percentualny podiel zo starobného dochodku ako aj ¢o do sumy priznanej K uréitému dnu.
Mal vsak zato, ze tieto naroky sa uz nemajui po 31. decembri 2003 menit’, znizovat’, zvySovat,
ato ani vtedy, ak sa zmeni vySka starobného dochodku. Za jedinu skutocnost’ rozhodnt
pre zvySovanie sumy priplatku za Statnu sluzbu k dochodku povazoval jeho zvySenie
0 ustanovené percento zvysenia dochodku podla § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. (valorizacia
dochodku). Uprava dochodkov podla ustanovenia § 293k zakona ¢&. 461/2003 Z.z.
nepredstavovala valorizaciu starobnych dochodkov, preto nie je mozné povazovat ju za titul
pre zvysenie priplatku za Statnu sluzbu. Podl'a ndzoru stdu prvého stupiia zalobca nemohol
ziskat' narok na prepocet starobného dochodku pred zruSenim pravnej Upravy priplatku
za Statnu sluzbu, lebo zékon ¢. 310/2006 Z.z., ktorym sa meni a dopifla zakon o socialnom

poisteni, nadobudol u¢innost’ az 1. augusta 2006.

Proti rozsudku krajského stidu podal vcas odvolanie Zalobca, ktory namietal, Ze
krajsky sud vec nespravne pravne posudil a svoje rozhodnutie riadne neodévodnil. Podl’a jeho
nazoru prepocitanim jeho starobného dochodku podla § 293k zakona o socidlnom poisteni
z novoupraveného priemerného mesacného zarobku, vypocitaného ku dnu odchodu
do dochodku, teda k 24. decembru 2003, ma sa znovu vypocitat’ aj vyska priplatku za §tatnu
sluzbu k uvedenému datumu priznanou vyskou 44,89 %. Zalobca preto navrhol, aby odvolaci
sud napadnuty rozsudok zrusil s tym, ze mu ma byt vypocitany priplatok za Statnu sluzbu

k dochodku podla platnych pravnych predpisov.

Zalovany Ziadal napadnuty rozsudok stidu prvého stupiia potvrdit’ ako vecne spravny.

Poukazal na skutocnost, ze podla ustanovenia § 165b zakona ¢. 312/2001 Z.z. zakona
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0 Statnej sluzbe v zneni zékona ¢. 551/2003 Z.z., Staitnemu zamestnancovi, ktorému vznikol
narok na priplatok za S§tdtnu sluzbu k dochodku ana zvySovanie tohto priplatku
do 31. decembra 2003 zostal tento narok zachovany anebol mu odinaty, hoci Stitnym
zamestnancom, ktorym vznikol narok na starobny dochodok po 1. januari 2004, uz tieto
priplatky neboli priznavané. Uviedol, ze jedinou skuto¢nost'ou na zvySovanie sumy priplatku
za Statnu sluzbu k déchodku je jeho zvySenie o ustanovené percento zvysenia déchodku podla
§ 82 zakona o socidlnom poisteni (valorizdcia). Za neopodstatnené oznacil zvySovanie
priplatku za S§tatnu sluzbu v désledku prepoctu starobnych déchodkov, ku ktorému doslo

od 1. augusta 2006.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskimal
napadnuty rozsudok krajského sudu a konanie, ktoré mu predchadzalo, vec prejednal
bez pojednévania v sulade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k ndzoru, Ze odvolaniu zalobcu je

potrebné vyhoviet'.

Podla § 108a ods. 1 pism. a) a b) a ods. 3 zdkona o Statnej sluzbe (v zneni u¢innom
do 31. decembra 2003) Statny zamestnanec v stalej Statnej sluzbe ma narok na priplatok
za Statnu sluzbu k dochodku, ak skoncil vykonavanie stdlej Statnej sluzby a mé narok

na vyplatu starobného doéchodku alebo invalidného dochodku.

Vyska priplatku za Statnu sluzbu k starobnému déchodku, za kazdy rok praxe
zapocitanej podla § 81 ods. 1 a odseku 2 pism. a) az g) a § 159 ods. 2 je 1,25% priznaného
dochodku. Za kazdy d’alsi cely mesiac zapocitanej praxe patri Stditnemu zamestnancovi

priplatok za $tatnu sluzbu k dochodku vo vyske 1/12 z 1,25 % priznaného dochodku.

Podl'a § 108b zakona o S$tatnej sluzbe (v zneni Géinnom do 31. decembra 2003)
priznany priplatok za Statnu sluzbu k dochodku sa zvySi o ustanovené percento
a o ustanoveni pevni sumu zvySenia dochodku. ZvySeny priplatok za Statnu sluzbu

k dochodku patri odo dia, od ktorého patri zvysenie dochodku.

Podla § 165b ods. 2 zakona o Statnej sluzbe v zneni zédkona ¢. 551/2003 Z.z. Statnemu
zamestnancovi, ktorému vznikol do 31. decembra 2003 narok podl'a § 40 ods. 2 pism. b),
§ 105a, § 108a, § 108b, § 107 az 112, zostava tento narok zachovany.
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Podrla § 293k ods. 2 az 4 zdkona o socidlnom poisteni v zneni ¢innom od 1. augusta
2006 suma starobného dochodku, ktora bola vypocitand z upraveného priemerného
mesacného zarobku 4 067 Sk, sa novo urc¢i podl'a predpisov t€innych do 31. decembra 2003
z priemerného mesacného zarobku urceného podla odsekov 3 a 4 bez obmedzeni podla
odseku 1, a to aj za obdobie dochodkového poistenia ziskané v obdobi od 1. januara 2004

do 31. jula 2006 po vzniku naroku na starobny dochodok.

Z obsahu spisového materidlu vratane administrativneho spisu zalovaného vyplyva, ze
navrhovatel'ovi vznikol narok na priplatok za Statnu sluzbu k starobnému dochodku
od 24. decembra 2003, teda odo dna priznania starobného dochodku vo vyske 44,89%
Z priznané¢ho starobného dochodku, ktory bol postupne zvySovany podla § 82 zdkona

0 socialnom poisteni.

Rozhodnutim Socialnej poistovne, ustredia ¢islo X. z 21. septembra 2007 bol starobny

déchodok zalobcu zvyseny podla § 293k zakona o socialnom poisteni od 1. augusta 2007.

Odvolaci std na rozdiel od sudu prvého stupna dospel k zaveru, ze z ustanovenia
§ 165b ods. 2 zakona o $tatnej sluzbe nevyplyva, Ze byvalému Statnemu zamestnancovi zostal
zachovany narok na priplatok k déchodku iba vo vyske, v akej mu bol priznany a vyplacany
31. decembra 2003 a ze mu k tejto vyske patria len valorizacie podl'a § 82 zakona o socidlnom

poisteni.

Ustanovenie § 165b ods. 2 zakona o $tatnej sluzbe v zneni zakona ¢. 551/2003 Z.z.
predpokladéd pouzitie ustanoveni § 108a a § 108b zdkona o Statnej sluzbe v zneni u¢innom
do 31. decembra 2003. Podl'a tohto zakonného ustanovenia totiz $tatnemu zamestnancovi,
ktorému narok na starobny dochodok vznikol do 31. decembra 2003, zostava zachovany aj
narok podla § 108a. Z toho potom vyplyva, Ze ak napr. na zaklade dodato¢ne preukézane;j
doby zamestnania, resp. doby sluzby, alebo zdkonnej zmeny vypoctu jeho vysky dojde
k zmene vysky starobného dochodku oproti jeho vyske v ¢ase priznania, potom zostava
zachovany aj narok na priplatok vo vyske odvodenej od vysky novo prepocitaného starobného
dochodku . To znamena, Ze podkladom pre vypocet vysky priplatku k dochodku od 1. augusta

2006 je vyska starobného dochodku, urcend podl'a § 293k zdkona o socialnom poisteni.
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Vyska starobného dochodku bola zalobcovi prepocitana podla § 293k zakona
0 socialnom poisteni a od 6. augusta 2006 zalobca mal narok na starobny dochodok a jeho
vyplatu vo vyske 12 616 Sk mesacne. Vzhl'adom na vysSie uvedené zalobcovi od 6. augusta
2006 patri priplatok k dochodku podla § 108a ods. 3 zdkona o Statnej sluzbe vo vyske,
odvodenej od vysky starobného dochodku, uréenej podla § 293k zakona o socialnom poisteni

a k tejto vyske patria zvySenia podl'a § 108b tohto zakona.

Z uvedenych dovodov odvolaci sid napadnuty rozsudok krajského sudu zmenil tak, ze
rozhodnutie Zalovaného zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie a nové rozhodnutie (§ 250ja
ods. 3 OSP).

V dalSom konani bude povinnostou zalovaného postupovat v naznacenom smere
avo veci opitovne rozhodnit. Zalovany je pri novom prejednani veci viazany pravnym

nazorom odvolacieho sudu (§ 250ja ods. 4 OSP).

O nahrade trov konania odvolaci stid rozhodol podl'a § 224 ods. 1 v spojeni s § 250k

0ds. 1 O.s.p. a uspesnému zalobcovi ich nahradu nepriznal, lebo Ziadne trovy neuplatnil.

P ou ¢ enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. novembra 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



