Najvys§sisud 6 Obo 49/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. J. B., J.X., B,
spravca konkurznej podstaty upadcu P. S. S. (predtym V., a.s.), H., ICO: X., proti
7alovanému: S. S. A. M., HX.,B., 0 zaplatenie 97 666,80 Sk s prisl., na odvolanie zalobcu
proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z9. novembra 2007, ¢.k. 35 Cbi
76/2006-48, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského stidu v Banskej Bystrici z 9. novembra 2007, ¢.k.
35 Cbi 76/2006-48 sa potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sad v Banskej Bystrici uznesenim z 9. novembra 2007, c.k.
35 Cbi 76/2006-48 konanie zastavil a Ziadnemu z Gcastnikov nepriznal narok na nahradu
trov konania. Z odovodnenia rozhodnutia sudu prvého stupna vyplyva, ze zalobca zalobou
z 23. jina 2005 navrhol, aby sud rozhodnutim zaviazal zalovaného zaplatit’ mu 97 666,80
Sk s trokom 12 % rocne zo sumy 97 666,80 Sk od 30. jina 2001 do zaplatenia a trovy
konania.

Zalobca v zalobe uviedol, Ze upadca eviduje voéi Zalovanému pohladavku
v celkovej vyske 167 666,80 Sk, ktora pozostava zo sumy 97 666,80 Sk (f.¢. 9042120032)
sumy 131 391,60 Sk (f.¢. 9042120010) — 61 391,60 Sk (f.¢. 7002120151). Suma 97 666,80
Sk predstavuje naviac prace vykonané na stavbe 4077 ipadcom v maji 2001 (A. A. v B.).
Sud prvého stupnia skimal podmienky konania (§ 103 OSP). Jednou z podmienok konania

je 1 pravomoc slovenskych stdov.
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Podl'a ust. § 47 ods. 1 zak.C. 97/1963 Zb. v zneni zmien a doplnkov pravomoci
slovenskych sudov nie su podrobené cudzie Staty a osoby, ktoré pouzivaju v Slovenskej
republike imunitu. Ked’Ze v danom pripade nejde o spor, kde by boli splnené¢ podmienky
vymedzené v ust. § 47 ods. 3 pism. a/, b/ a ¢/ zak.¢. 97/1963 Zb. v zneni zmien a doplnkov
a zalobca nepredlozil v konani dokaz otom, Ze by sa zalovany dobrovolne podrobil
pravomoci slovenskych sudov, sud prvého stupiia konanie podla ust. § 104 ods. 1 OSP
zastavil, ked'Ze nedostatok pravomoci slovenskych stidov v danej veci konat’ je taky
nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’.

O trovach konania prvostupnovy sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP
tak, Ze Ziadnemu z ucastnikov konania ich ndhradu nepriznal.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca
a navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil stidu prvého stupna
na d’alSie konanie z tychto dévodov:

Zalobca je nazoru, Ze pravomoc slovenskych stiidov je dana, tento zaver podporuje
aj rozhodnutie Najvyssi sud Slovenskej republiky sp.zn. 6 Ndob 45/2006 z 28. septembra
2006 pri rieSeni otdzky prislusnosti sudu.

Pojednavant vec s ohl'adom na predmet sporu mozno subsumovat’ pod ust. § 47
ods. 3 pism. a/ ZM PSP, ked’ze predmetom konania je zaplatenie Ciastky 97 666,80 Sk
s prisl. — cena fakturovanych naviac prac uskuto¢nenych upadcom pre zalované¢ho v ramci
Zmluvy SGH 500-00-C-0300. Naviac prace boli realizované na nehnutel'nosti — budove A.
A.vB.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal
odvolanie Zalobcu podla ust. § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia pojedndvania v zmysle
ust. § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP a dospel k ndzoru, ze odvolaniu Zalobcu nie je mozné
vyhoviet'.

Ustanovenie § 7 OSP urCuje pravomoc slovenskych sadov prejednat’ a rozhodnut’
pravne veci obcianskopravnych, pracovnopravnych, rodinnych, obchodnopravnych
vzt'ahov.

Normy medzinarodného prava verejného ukladaju Stitom, aby v uréitych
pripadoch, i keby inak podla kritérii stanovenych ich predpismi bola zalozend pravomoc
ich orgédnov, upustili od vykonu svojej pradvomoci.

Pravomoc slovenskych sudov je tak v désledku medzindrodnej povinnosti Statu
v urcitych pripadoch, vo vzt'ahu kuréitym subjektom, vylucena. Tieto subjekty su tak

vynaté z pravomoci slovenskych sudov.
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Vynatie zpravomoci slovenskych sudov je treba posudzovat rovnako ako
pravomoc samotnd. Zo zdsady vSeobecného medzindrodného prava o zvrchovanosti Statu
vyplyva, ze Stat nemdze vykonavat pravomoc nad inym Statom. (por in parem non habel
inrisdictionem).

Zakon o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom ¢. 97/1963 Zb. v zneni
zmien a doplnkov (d’alej len ZM PSP) preto stanovuje v § 47 ods. 1, Ze pravomoci
slovenskych sudov nie st podrobené cudzie Staty a osoby, ktoré podl'a medzinarodnych
zmliv a inych pravidiel medzindrodného prava alebo osobitnych slovenskych pravnych
predpisov pouzivaju v Slovenskej republike imunitu.

Vynatie cudzieho $tatu a pravomoci (imunita) sa tyka ako konania o uplatnenom
naroku (stidna imunita), tak i vykonu rozhodnutia (exekuc¢né imunita).

Cudzi $tat sa méze imunity vzdat. MdZze tak urobit’ v medzinarodnej zmluve alebo
sa v konkrétnom pripade dobrovol'ne podrobit’ pravomoci slovenskych sudov (§ 47 ods. 3
pism. d/ ZM PSP).

V danej veci predmet konania zaplatenie sumy 97 666,80 Sk sprisl. nie je
obsahovo zhodny s predmetmi konania, ktoré st uvedené v § 47 ods. 3 pism. a/ az ¢/
ZM PSP ako konania, pri ktorych je pravomoc slovenskych sudov dana.

Odvolaci sud konstatoval, ze v predmetnej veci sa nejedna o pripad dobrovol'ného
sa podrobenia pravomoci slovenskych sidov podla § 47 ods. 3 pism. d/ ZM PSP, kedZe
takyto prejav cudzi S$tat musi urobit’ vyslovne. Z predlozené¢ho spisu takéto vzdanie
sa imunity nevyplyva, zalobca tito skutocnost’ nepreukazal. Z verbdlnej noty vSak
jednoznaéne vyplyva (je k nahliadnutiu na MSSR), Ze Vel'vyslanectvo S. S. A. sa imunity
nevzdalo a nepovaZzuje sa ani za ucastnika konania.

Najvyssi sad Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia
ako vecne spravne podla ust. § 219 OSP potvrdil. O trovach odvolacieho konania odvolaci
sud rozhodol podla ust. § 224 ods. 1 OSP v S. s ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP tak, ze tieto
ucastnikom  nepriznal. Zaverom odvolaci sid knamietke Zalobcu o tom,
ze rozhodnutim Najvyssi sud Slovenskej republiky sp.zn. 6 Ndob 45/2006 z 28. septembra
2006 pri rieSeni otazky prislusnosti stidu toto konanie Najvyssi sud Slovenskej republiky
v odovodneni uzavrel, Ze pravomoc slovenského stdu je podla ZM PSP dana uvadza,
ze uznesenim Najvyssi sud Slovenskej republiky sp.zn. 6 Ndob 45/2006 z 28. septembra
2006 bolo rozhodnuté o nesuhlase Krajského stidu v Bratislave s postipenim veci vedene;j
na Okresnom sude Bratislava I tak, ze prisluSnym na prejednanie veci je Krajsky sud

v Banskej Bystrici. Pravomoc slovenského sudu sice posudil podla § 37apism. d/
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ZM PSP, ked’Ze Zalobca sa v zalobe dovolava svojho naroku zo zmluvy ¢. SGM 500-00-C-
0030, ¢im nastolil situaciu, Ze zo strany v Zalobe oznacené¢ho Zalovaného doslo
k dobrovol'nému sa podriadeniu prdvomoci slovenskych sudov. V konani vSak Zalobcu
zmluvou ¢. SGM 500-00-C-0030 nepredlozil, ¢im neboli naplnené podmienky vyzadované

v ust. § 47 ods. 3 pism. d/ ZM PSP t.j. k zalozeniu pravomoci slovenskych stidov.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dia 29. aprila 2008
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu



