Najvyssi sad 1 Tost 30/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dia
10. septembra 2014 v Bratislave, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Gabriely
Simonovej a sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Pavla Polku v trestnej veci proti odsudenej
B. H., vkonani o podmieneénom prepusteni, 0 staznosti odsudenej B. H. proti uzneseniu
Krajského stidu v Nitre zo dna 22. jula 2014, sp. zn. 1Ntc 18/2013, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ odsudenej B. H.sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre uznesenim zo dia 22. jula 2014, ¢. k. INtc 18/2013-165, zamietol
podla § 66 ods. 1 pism. &/, ods. 2 Tr. zak. ziadost’ odsudenej B. H. 0 podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov, ktory jej bol ulozeny rozsudkom
Krajského sudu v Nitre zo dna 25. septembra 2013, sp. zn. 1Ntc 18/2013, v spojeni
s uznesenim NajvysSiecho sidu Slovenskej republiky zo dna 30. januara 2014, sp. zn.
5 Urto 1/2014.

Proti tomuto rozhodnutiu, ihned’ po vyhlaseni, zahlasila odsidena H. staznost’, ktoru
oddvodnila prostrednictvom obhajcu tym, Ze st unej splnené podmienky na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Polovica vykonu trestu jej uplynula
9. juna 2014. Pocas vykonu trestu sa snazila preukazat svoju napravu, plnila vSetky
povinnosti, po rozhodnuti sidu prvého stupna dostala pochvalu, na vykon zvysSku trestu
nastipila dobrovolne. Ma dve maloleté¢ deti, ktoré potrebujii jej starostlivost, byvanie

ma zabezpecené.
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Vzhl'adom na uvedené sudu navrhla, aby s poukazom na ustanovenie § 194 ods. 1
pism. a/ Tr. por. vyhovel jej Ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia

slobody.

Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 192 ods. 1 Tr. por. preskiumal spravnost’
vyroku napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost’

odsudenej H. nie je dovodna.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zdk. sid moéze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ocakavat’, Ze v buducnosti povedie riadny Zzivot,
a ak ide o osobu odstudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného

nepodmienecného trestu odiiatia slobody.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskiimani predlozeného spisu zistil, Ze krajsky

sud rozhodol v sulade so zakonom, ked’ ziadost’ odsudenej zamietol.

Rovnako ako krajsky sud, aj najvyssi std konstatuje, ze u odstdenej su naplnené
formalne podmienky a sc¢asti materialne podmienky podmienecného prepustenia. Odsudena
preukazuje snahu po polepseni, Gistavom na vykon trestu odnatia slobody je hodnotena kladne,
po rozhodnuti krajského sudu jej mala byt udelend pochvala. Napriek tymto skuto€nostiam
je vneprospech odstudenej jej opakovand majetkova trestna ¢innost’, ktorej sa dopustila
aj v skusobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, z ktorého
bola prepustena dia 7. aprila 2010 s tym, ze odsudenej bola ur€end skuSobna doba v trvani
dvoch rokov. Naslednej majetkovej trestnej ¢innosti sa odsidena dopustila v Raktsku v diioch
8. oktobra 2011 a 27. decembra 2011, teda v ramci uloZenej skusobnej doby. Len z dovodu
spachania skutkov mimo uzemia Slovenskej republiky, za ktoré bola pravoplatne odstidena
raktskymi sudmi a za ktoré si v siiasnosti vykondva zvysok trestu odiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova, 0 ktorych sa slovenské sudy dozvedeli
az na zaklade Ziadosti Rakuskej republiky o uznanie cudzozemského rozhodnutia, nebola
odsudenej premenend podmienka na nepodmienecny trest odiatia slobody, ale dna

4. septembra 2012 Okresny std Spisska Nova Ves rozhodol o jej osvedCeni sa.



3 1 Tost 30/2014

Odsudenej bola aj v minulosti dana moznost’ sa starat’ o svojich synov a viest’ riadny
zivot. Napriek tomu pocas plynutia skiSobnej doby opakovane odiSla do zahranicia,
kde sa dopustila majetkovej trestnej ¢innosti. Preto najvyssi sid nemal za preukazané splnenie
druhej, a to materialnej podmienky, Ze od odsudenej mozno ocakavat, ze v budlcnosti

povedie riadny Zivot.

Vzhladom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost’ odsudenej

B. H. podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedovodntl zamietol.
Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 10. septembra 2014

JUDr. Gabriela Simonova,v.r.

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Konova



