Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3XEObd/17/2018

Identifikacné Cislo spisu: 1406201830

Datum vydania rozhodnutia:  05.12.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Cubomira Kudelova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:1406201830.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, proti povinnému: W. O., zomr. XX. T. XXXX.,
naposledy bytom O. v konani, o vymoZenie 836,48 eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude
Bratislava IV pod sp. zn. 37Er/860/2006, o dovolani opravneného proti uzneseniu Krajského sudu v
Bratislave z 5. novembra 2014, ¢. k. 22CoE/114/2014-90, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.
II. Opravnenému narok na nahradu trov dovolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave ozna¢enym uznesenim, potvrdil uznesenie Okresného sudu Bratislava IV z
25. januara 2013, €. k. 37Er/860/2006-46 a navrh opravneného na preruSenie konania zamietol.

2. Uvedené uznesenie odvolacicho sudu napadol opravneny dovolanim, v ktorom Zziadal uznesenia sudov
niz§ich stupnov zrusit’ a vec vratit' na d’alSie konanie prvostupniovému sudu; zaroven ziadal dovolacie
konanie prerusit’ podla § 109 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. v spojeni s § 243¢c O. s. p. a Sudnemu dvoru
predlozit’ prejudicidlne otdzky, ktoré blizSie Specifikoval v podanom dovolani.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci sud), ako std dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.)], bez nariadenia dovolacicho pojednavania
(§ 443 C. s. p.), predovsetkym skumal, ¢i st splnené procesné podmienky konania a zistil, Ze tieto
podmienky nie su splnené.

4. Podla § 438 ods. 1 C. s. p., na konanie na dovolacom stde sa primerane pouZziju ustanovenia o
konani pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych moéze konat” a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné
podmienky*).



6. Podla § 161 ods. 2 C. s. p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 61 C. s. p., procesnu subjektivitu ma ten, kto ma sposobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava.

8. Podla § 63 ods. 1 az 3 C. s. p., ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne
skonc¢i, sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit’, alebo ¢i v iom moéze pokracovat. V
konani sud pokracuje najmi vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s
dedi¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo
povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi¢stve. Ak to povaha sporu
pripusta, moze sa v konani pokracovat’ aj pred skonc¢enim konania o dedi¢stve.

9. Z obsahu spisu vyplyva, Ze povinny zomrel dita 22. oktobra 2016, pricom Okresny sud Bratislava IV,
uznesenim z 24. aprila 2017, ¢. k. 60D/153/2016-24, D Not 12/2017, konanie o dedi¢stve v zmysle
ustanovenia § 187 ods. 1 Zékona ¢. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku, zastavil.

10. Uvedend skutocnost’ mala za nasledok stratu jej procesnej subjektivity ako jednej z procesnych
podmienok dovolacieho konania. Dovolaci sud preto v zmysle ustanovenia § 63 ods. 1 C. s. p. skamal,

¢i ma dovolacie konanie zastavit’ alebo ¢i v iom mdze pokracovat’.

11. V danom pripade sa jednalo o majetkovy spor. Dedi¢ské konanie po povinnom bolo zastavené pre
nemajetnost’, pricom ziadny subjekt sa nestal nositel'om povinnosti, ktoré su predmetom tohto konania.

12. Vzhladom k tomu, Ze nie je splnena zékladna procesna podmienka dovolaciecho konania, dovolaci
sud dovolacie konanie podla § 63 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 438 ods. 1 C. s. p., zastavil bez toho, aby

sa zaoberal dovodnost'ou podaného dovolania.

13. Rozhodnutie o naroku na nahrad trov dovolaciecho konania najvyssi stid neoddvodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha C. s. p. ).

14. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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