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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konani o rozvod manzelstva ti¢astnikov: manzelky K. byvajicej C. a
manzela M., byvajuceho v C., o rozvod manzelstva a ipravu prav a povinnosti rodi¢ov k mal. diet'at’u,
vedenom na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 34 P 203/2016, o navrhu manzela na prikézanie veci
mému sudu z dovodu vhodnosti, takto

rozhodol:

I. Vec Okresného sudu Trencin vedent pod sp. zn. 34 P 203/2016 prik a z u j e Okresnému stdu
Kosice II.

Odovodnenie

1. Okresny std Tren¢in predlozil na rozhodnutie Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky ndvrh manzela
na prikazanie veci inému stdu podla § 39 ods. 2, 3 C.s.p. z dévodu vhodnosti. Svoj navrh od6évodnil
tym, Ze jeho manZzelka sa prestahovala z E. do C. aj s dvoma maloletymi detmi. Vec ziadal prikézat
Okresnému sudu KoSice, v obvode ktorého maju obaja ucastnici konania trvaly pobyt.

2. Manzelka sa k prikazaniu veci inému stdu - Okresnému sudu Kosice II - nevyjadrila (vyzva na ¢. L
74 spisu), pricom bola pou¢ena, Ze ak sa v urCenej lehote nevyjadri, sid bude predpokladat’, Ze nema
namietky. Manzelka si predmetnti vyzvu stidu prevzala dila 28. februara 2017 (¢. 1. 74 p.v.).

3. Podla § 39 ods. 2, 3 C.s.p. na navrh ktorejkol'vek zo stran mozno spor prikazat’ inému sudu tej istej
in§tancie aj z dovodu vhodnosti. O prikazani sporu rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne
nadriadeny prislu§nému stidu (Okresny sud Trencin) a stidu, ktorému sa ma vec prikazat’ (Okresny sud
Kosice II). V tomto pripade je najblizSie spolo¢ne nadriadenym sudom Najvys$si std Slovenskej
republiky.

4. Prikazanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika obCianskeho
sudneho konania na zakonného sudcu (&1 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ako aj vynimku zo
zékonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sudu. Uéelom intitatu delegacie z dovodu vhodnosti
je predovSetkym zabezpeCenie hospodarnosti obCianskeho stidneho konania alebo jeho zrychlenie.
Dovody delegacie mo6zu mat’ v praxi rozmanitii povahu, najmi vSak osobnu, zdravotnt, socialnu i



finanént. Vzhl'adom k charakteru delegacie ako vynimky zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’
vSak aj dovod delegacie vzdy vynimocny charakter.

5. S poukazom na uvedené prichadza aplikacia § 39 ods. 2 C.s.p. do tvahy len vtedy, ak st pre to dané
dovody. Uvaha sudu o vhodnosti delegacie preto zahfiia postudenie pomerov u¢astnikov konania na
oboch procesnych stranach, pri€om na pomery ucastnika konania, ktory delegaciu navrhuje mozno
prihliadnut’, len ak ich zohl'adnenie nebude mat’ negativny dopad na ostatnych ti€astnikov konania.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskimani veci dospel k zaveru, ze v danej veci existuje
objektivna skutocnost’ oddvodinujica delegaciu predmetnej veci z dévodu vhodnosti. Z obsahu spisu
nepochybne vyplyva, Ze obaja tcastnici konania o rozvod manzZelstva v sucasnosti zijju v C. aj s
maloletymi detmi, aj ked’ v oddelenej domacnosti. Z tohto dévodu by nebolo vhodné, aby obaja
ucastnici cestovali do E. kvoli suidnemu konaniu.

7. Dovolaci sud vychadzajic z vysSie uvedené¢ho, prihliadajic najmid na moznost’ zrychlenia konania
dospel k zaveru, ze v danom pripade st splnené podmienky pre prikazanie veci inému studu z dévodu

vhodnosti v zmysle § 39 ods. 2 C.s.p. a preto ndvrhu vyhovel.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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