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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu: #APAGE SATANAS, Obcianske zdruZenie,
odborova organizacia a organizacia zamestnavatelov, Kysucké Nové Mesto, Sladkovicova 1222/73,
ICO: 51 428 148, proti zalovanym: 1/ EVENCY SK s.r.o., Bratislava - mestskd Cast’ Petrzalka,
Zadunajska cesta 1, ICO: 51 850 281, 2/ B. O., nar. X. V. XXXX, W., M. XX/XXXX, obaja pravne
zastupeni: Stentors advokatska kancelaria s.r.o., Bratislava, HodZovo nam. 2A, ICO: 51 757 184, 3/ A
SMS, s.r.0., Bratislava, Sulekova 70, ICO: 35 830 387, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria Rostar
- Slovék, s. r. o., Bratislava, Révova 7, ICO: 36 858 731,4/ Orange Slovensko, a.s., Bratislava,
Metodova 8, ICO: 35 697 270, pravne zastipeny: Prosman a Pavlovi¢ advokatska kanceldria, s.r.o0.,
Trnava, Hlavna 31, ICO: 36 865 281, 5/ Slovak Telekom, a.s., Bratislava, Bajkalska 28,, 1CO: 35 763
469, 6/ 02 Slovakia, s.r.o., Bratislava - mestska ¢ast’ Staré mesto, Pribinova 40, ICO: 47 259 116,
pravne zastipeny: advokatska kancelaria A.K.F. Legal, s. r. o., Bratislava, Culenova 5, ICO: 47 236 400,
7/ SWAN, a.s., Bratislava - mestska ¢ast’ Staré mesto, Landererova 12, ICO: 35 680 202, pravne
zastapeny Mgr. Veronikou KriStofovou, advokatkou, Bratislava, Caklovska 6, ICO: 50 122 215, o
abstraktnu kontrolu v spotrebitel'skych veciach, vedenom na Krajskom stde v Bratislave pod sp. zn.
13C/1/2021, o dovolani zalobcu proti rozsudku Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 14. augusta
2024 sp. zn. 3Co/1/2023, takto

rozhodol:

Dovolanie Zalobcuodmie't a.

Zalovanym 1/ az 7/ nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom z 14. augusta 2024 sp. zn. 3Co/1/2023 I. rozsudok
Krajského sudu v Bratislave (d’alej len ,,sud prvej inStancie™) z 29. marca 2023 sp. zn. 13C/1/2021,
ktorym zamietol podanu Zalobu, potvrdil; II. zalovanym 1, 2, 3, 4, 6 a 7 priznal pravo na nahradu trov
odvolacieho konania v rozsahu 100 %; III. zalovanému 5/ nahradu trov konania nepriznal.

2. Proti tomuto rozsudku podal zalobca (dalej len ,,dovolatel*) dovolanie; pri jeho podani a ani jeho
doplneni nebol zastiipeny advokatom ani nepreukazal, ze jeho zamestnanec alebo Clen, ktory za neho



kona, ma vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

3. V prejednavanej veci teda smeruje proti rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky dovolanie
zalobcu.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sad“ alebo ,,dovolaci std*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) najskoér sktimal pripustnost’ dovolania zalobcu a po zisteni, ze dovolanie podala v stanovenej
lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana sporu, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424
CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’ pre
nesplnenie podmienky podla § 429 CSP.

5. Na stru¢né odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt v
dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). To v pripade dovolatel'a - pravnickej osoby neplati iba vtedy, ak jej
zamestnanec alebo Clen, ktory za nu kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna [por.
§ 429 ods. 2 pism. b) CSP].

6. Procesna situdcia, pri ktorej sud prvej inStancie prihliada na vady dovolania a dovolatel'a vedie k ich
odstraneniu, nenastava v pripade existencie vad podla § 429 CSP vtedy, ked bol dovolatel' riadne
pouceny odvolacim stidom o nalezitostiach dovolania a zastipeni dovolatela v dovolacom konani
(rovnako tato situdcia nenastava pri zisteni inych vad, nez st vady dovolania v zmysle § 429 CSP). V
takom pripade sud prvej inStancie dovolatela nevyzyva na odstranenie vad dovolania a spis bez d’alSicho
predkladé na rozhodnutie dovolaciemu stdu.

7. V danom pripade Zalobca ako pravnicka osoba nie je zastupeny advokatom a nepreukazal, Ze jeho
zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho kond, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.
Dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu obsahuje riadne poucenie o nélezitostiach dovolania
a povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom v dovolacom konani (§ 393 ods. 1 CSP v spojeni s
ustanovenim § 429 CSP). Nad ramec vyssie uvedeného sud prvej inStancie v rdmci procesnej pripravy
predlozenia spisu dovolaciemu sudu oznamenim z 5. decembra 2024 (¢. 1. 831) dodatocne poucil
dovolatela v zmysle § 160 ods. 2 CSP o jeho prave zvolit' si advokata a o moznosti obratit’ sa na
Centrum prévnej pomoci. Na zaklade vyzvy krajského sudu za dna 8. januara 2025, aby v lehote 10 dni
dorucil stidu a dolozil plnomocenstvo v uvedenej veci, inak nie je splnend procesnd podmienka podla §
429 ods. 1 CSP. Dovolaci sud preto uzatvara, ze osobitnd podmienka dovolaciecho konania (§ 429 ods. 1
a 2 CSP) ostala nesplnena, a preto nemozno uskutoénit’ meritorny dovolaci prieskum.

8. Vzhl'adom na uvedené dovolaci sud odmietol dovolanie zalobcu podla § 447 pism. e¢) CSP bez toho,
aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 5 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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