Najvyssi sud 5 Obo 39/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Zuzany DuriSovej a ¢lenov senatu: JUDr. Aleny Priecelovej a JUDr. Zdenky
Kohutove;, v  pravnej veci  Zzalobkyne: I. K.,  Liptovsky  Mikulas,
J. ¢. X., proti zalovanému: JUDr. P. K., spravca konkurznej podstaty X. a.s., X.,
Bratislava, V., 831 04 Bratislava, o urenie pravosti pohladavky 473.098,- Sk s prisl.,
o odvolani zalobkyne proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave ¢.k. 8 Cbi 29/06-32 zo
dna 16. maja 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského stdu
v Bratislave zo dia 16. maja 2007 ¢. k. 8 Cbi 29/06-32 zr u§ uj e a vec mu

vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Std prvého stupna napadnutym rozsudkom zamietol Zzalobu o urcenie pravosti
pohl'adavky zalobkyne vo vyske 473.098,- Sk, ktort si prihlasila v konkurznom
konani upadcu L. a.s., Bratislava, na zaklade zmluvy o odkapeni akcii
L. a.s., zo dita 25.10.2000 a spravca konkurznej podstaty ju poprel na prieskumnom
pojednavani z dovodu, ze nie je preukdzany pravny narok na tuto pohladavku. Svoje
rozhodnutie odovodnil tym, Ze v konani bolo preukazané, ze Zalobkynia a upadca uzavreli
zmluvu o odkupeni akcii L. a.s., ¢. 32060092, na zaklade ktorej sa tipadca zaviazal

v lehote 3 rokov odo dina nadobudnutia pravoplatnosti tejto zmluvy odkupit’ od zalobkyne
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akcie za cenu 1,72 nasobne vicsiu ako bola ich menovita hodnota. Zalobkyfa v konani
nepreukdzala vznik pohladavky voci Upadcovi, pretoZe nepredlozila Ziaden dokaz
o spatnom odkupeni akcii X. a.s. Nakolko nedoSlo k spatnému odklpeniu akcii,
zalobkyna nemoze ziadat’ od upadcu zaplatenie kupnej ceny akcii a nad’alej zostat’ ich
vlastni¢kou. Preto sud inciden¢nu zalobu o uréenie pravosti pohl'adavky podla § 23 ods. 2

Zakona o konkurze a vyrovnani zamietol.

Proti rozsudku podala v zédkonnej lehote odvolanie zalobkyiia. Uviedla, ze
rozhodnutie sudu prvého stupfia nepovaZuje za vecne spravne, pretoZze si osvojil iba
namietky spravcu. Podla bodu 2 ¢lanku II. zmluvy o odktpeni akcii X. a.s., ak akcionar
pisomne, avSak najskér po roku odo dna nadobudnutia Uc¢innosti tejto zmluvy poziada,
zavézuje sa upadca vyplatit’ mu za ne do troch mesiacov odo dila, ku ktorému to ziada,
alikvétnu finanénu &iastku znizent o poplatok vo vyske 10 % znej. Upadca tieto svoje
zavazky zo zmluvy nesplnil, pretoZe z finanéného zaviazku 344.000,- Sk bol pripraveny
uhradit’ Zalobkyni len 30 % a zostavajicu cCast’ zaplatit do jedného roka. Uvedené
skuto¢nosti  vyplyvajii z obsahu pisomnej dohody o splacani, ktoru Upadca zaslal
zalobkyni po 25.10.2003. K podpisaniu tejto dohody nedoslo z doévodu, ze zalobkyna ju
odmietla podpisat, ked’ze trvala na twhrade celej penaznej ciastky podla zmluvy
o odkupeni akcii. O splnenie zavizkov z tejto zmluvy ziadala Gpadcu aj pisomne, k cComu
vSak upadca nepristapil. Preto neobstoji nézor sudu prvého stupna, ze upadca sa
nedopustil porusSenia svojich zaviazkov zo zmluvy o odkupeni akcii, a preto mu nevznikol
vodi zalobkyni finanény zavizok. Upadca uviedol Zalobkyfiu aj ostatnych svojich klientov
do omylu, pretoze nebol schopny svojich klientov vyplatit’ a hl'adal spdsob, ako splnenie
svojho zéavizku oddialit’ alebo sa ho uplne zbavit. Sud prvého stupna sa v konani vébec
nezaoberal tym, ¢i vzhladom na zistené protipravne konanie Statutdrnych zastupcov
upadcu, ktoré¢ je predmetom prebiehajuceho trestného vySetrovania, doSlo k platnému
uzavretiu zmluvy o odklpeni akcii. Navrhuje preto, aby odvolaci sid zrusil rozsudok sudu

prvého stupna v celom rozsahu.
Zalovany sa k odvolaniu Zalobkyne nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory vo veci konal ako sud odvolaci (§ 10
ods. 2 O.s.p.), prejednal vec vrozsahu podla § 212 ods. 1 O.s.p. na nariadenom

pojednéavani podl'a § 214 ods. 1 O.s.p. a zistil, ze odvolanie Zalobkyne je dovodné.
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Predmetom odvolacieho konania je postudenie, ¢i zalobkynou uplatnené pravo
podla § 23 ods. 2 Zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni zmien
a doplnkov, podl'a ktorého konkurzni veritelia pohl'adavok, ktoré zostali sporné ¢o do
pravosti, vysky alebo poradia, mézu sa domahat’ urcenia svojho prava v lehote urcene;j
sidom, je opravnené. Veritelia musia zalobu podat’ na sude, ktory vyhlasil konkurz proti
vSetkym, ktori pohladavku popreli, smu sa vnej dovolavat' len pravneho doévodu
a poradia uvedeného v prihlaske alebo na prieskumnom pojednévani a pohl'adavku mézu

uplatnit’ len do vysky uvedenej v prihlaske alebo na prieskumnom pojednavani.

V prejednavane; veci si zZalobkyna uplatnila v konkurznom konani upadcu
L. a.s., Bratislava, pohl'adavku vo vyske 473.098,- Sk v . triede. Ako pravny dévod
vzniku pohl'adavky uviedla zmluvu o odkupeni akcii X. a.s., ¢. D X., ktoré bola
uzavretd medzi Zalobkyfiou a upadcom diia 25.10.2000. Zalovany spravca konkurznej
podstaty poprel prihlaseni pohladavku v celom rozsahu zddvodu, Ze zalobkyna

neuviedla skutocnosti, ktoré by preukazovali pravny ndrok na prihlasenti pohl'adavku.

V konani nebolo sporné, Ze Zalobkyna uzavrela s Upadcom dna 25.10.2000
pisomni zmluvu o odkupeni akcii L. a.s.. Z obsahu tejto zmluvy, zjej Clanku 1./1.
vyplyva, ze tipadca sa zaviazal odkupit’ od zalobkyne ako akcionara, jej akcie X.
a.s., do 3 rokov odo diia nadobudnutia tc¢innosti tejto zmluvy, za cenu 1,72 nasobne
vacsiu ako bola ich kupna cena — 200.000,- Sk. Z ¢lanku IV./1. zmluvy vyplyva, ze
zalobkyna ako akcionar, nemala zaujem fyzicky obdrzat’ predmetné akcie X.
a.s., preto sa Upadca zaviazal bezplatne uschovavat’ tieto akcie v mene Zalobkyne a podla
¢lanku V./1. zmluvy, zZalobkyna splnomocnila Gpadcu ku vsSetkym pravnym ukonom
potrebnym na uskuto¢nenie prevodu akcii uvedeného v ¢lanku 1./1. tejto zmluvy (najma

rubopisom), ak akcionar ponecha svoje akcie v ischove upadcu.

Z uvedenych ustanoveni predmetnej zmluvy vyplyva, Ze Zalobkyna, ktoréd
ponechala predmetné akcie X. v uschove Upadcu, splnomocnila ho na vSetky pravne
ukony potrebné na uskutocnenie odkupenia akcii X. a.s. Z d’alSich pisomnych podani
upadcu — navrhu dohody o splacani zavazku upadcu zo zmluvy o odkupeni akcii X., ktora
vSak Zzalobkyna nepodpisala, vyplyva, ze ku dnu 25.10.2003 tpadca eviduje voci
zalobkyni zavazok Z0 zmluvy o odkupeni akcii
X. a.s., vo vySke 344.000,- Sk. Z uveden¢ho tvrdenia upadcu moéze vyplyvat, Zze na

zdklade splnomocnenia, ktoré zalobkyna priamo v zmluve o odkuipeni akcii udelila
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upadcovi, aby vykonal vSetky pravne tkony potrebné na uskuto¢nenie prevodu akeii,
upadca toto splnomocnenie akceptoval a odkupil akcie L. a.s., od Zalobkyne, ku ktorému

uz zo strany Zalobkyne nebol potrebny Ziaden pravny tkon.

Sud prvého stupiia vo veci vydal zamietavé rozhodnutie len na zaklade tvrdenia
zalovaného, ze upadca sa nestal vlastnikom predmetnych akcii, bez toho, aby blizSie
skimal podmienky, za ktorych sa tpadca mohol stat’ ich vlastnikom, aj bez dalSieho
konania Zalobkyne, ¢i predmetné akcie upadca skutocne odkupil, a ak nie, preCo ich
neodkupil a kde sa tieto akcie nachadzaju v si€asnosti. TaktieZ bude tlohou sudu prvého
stupiia po vypocuti zalovaného zistit, ¢i utych akcionarov, ktori navrhovanu dohodu
o splacani zaviazku zo zmluvy o odktpeni akcii podpisali, ich prihlasenti pohl'adavku
v konkurznom konani uznal. Néasledne sud posudi, ¢i samotné podpisanie alebo
nepodpisanie dohody o spldcani dlhu mohlo mat’ vplyv na vznik pohl'adavky zalobkyne

titulom kupnej ceny za odkupenie akeii L. a.s.

Odvolaci sud, vzhladom na uvedené, dospel kzaveru, Ze nie su splnené
podmienky ani pre potvrdenie, ani pre zmenu napadnutého rozsudku sadu prvého stupna,
pretoze sud prvého stupna nespravne pravne posudil vec a nevykonal d’alSie dokazy, preto
odvolaci std podl'a § 221 ods. | pism. h/ O.s.p. napadnuty rozsudok zrusil a vec mu vratil

na d’alSie konanie.

V novom rozhodnuti sid prvého stupnia rozhodne aj o nahrade trov odvolacieho

konania a o ¢iasto¢nom spit’vzati zaloby nad rozsah 344.000,- Sk.

Pravnym nazorom odvolacieho stdu je sid prvého stupiia v tomto konani viazany

(§ 226 O.5.p.).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dita 4. jina 2008

JUDr.ZuzanaDuriSova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



