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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: V.. C.. P. U,, B. XX, V,, proti zalovanému:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, sidlom Zupné namestie 13, Bratislava, v konani o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 38295/2014-23-11 zo dnia 22. maja 2014, konajic o
odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 2S/159/2014-31 zo dia 26. augusta
2015, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanie Zalobcuod mieta.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim zastavil konanie vedené pod sp.zn. 25/159/2014 podla
§ 250d ods. 3 O.s.p. za neodstranenic vad zaloby - povinné zastupenie advokatom na zastupovanie
Zalobcu,

Uznesenie krajského sudu napadol Zzalobca odvolanim. Navrhoval napadnuté uznesenie prvostupiiového
sudu zrusit’ a vratit’ vec na d’alSie konanie, pripadne vyhoviet' odvolaniu a zrusil jeho uznesenie a prerusil
konanie az do pravoplatného rozhodnutia Centra pravnej pomoci o Zziadosti zalobcu o poskytnutie
advokata na zastupovanie v tomto konani.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) skor ako pristapil k vecnému
preskimaniu napadnutého uznesenia, skiimal v€asnost’ podania odvolania, pricom zistil, Ze bolo podané

oneskorene.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.



Podl'a § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked doSlo k skuto¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 O.s.p.). Lehota je zachovand, ak sa posledny deii lehoty urobi
ukon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho doruéit’ (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Podl'a § 57 ods. 2 veta druhd O.s.p. ak koniec Iehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je
poslednym diiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deii.

Z obsahu sudneho spisu krajského stidu vyplyva, Ze napadnuté uznesenie bolo Zalobcovi doruc¢ené dia
02.09.2015. Lehota na podanie odvolania zac¢ala zalobcovi plynit’ dia 03.09.2015 a posledny den tejto
lehoty pripadol na den 17.09.2015 - §tvrtok. Zalobca podal odvolanie e-mailom diia 21.09.2015 (ktoré
dophil osobne diia 24.09.2015), teda po uplynuti zdkonnej patnastdiiovej lehoty na podanie odvolania.

Na zéklade uvedeného odvolaci siid odvolanie Zalobcu ako oneskorene podané podla § 218 ods. 1 pism.
a/ O.s.p. odmietol.

O trovéach konania odvolaci sud rozhodol podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p. a v spojeni s analogickou aplikaciou ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. Uginky odmietnutia
odvolania st obdobné u¢inkom zastavenia odvolacieho konania. Preto Najvyssi stid Slovenskej republiky
rozhodol, Ze ziaden z ¢astnikov konania nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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