Najvyssi sad 1 Tdo V 9/2012
Slovenskej republiky (1 Tdo V 11/2012, 1 Tdo V 14/2012)

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Haralda
Stiffela asudcov JUDr. Petra Krajéovi¢a, JUDr. Viliama Dohnanského, JUDr. Daniela
Hudaka a JUDr. Ing. Antona Jakubika na neverejnom zasadnuti konanom 25. aprila 2013
v Bratislave, v trestnej veci obvineného M. S. aspol., pre zlo¢in zaloZenia, zosnovania

a podporovania zlo¢ineckej skupiny podPla § 296 Tr. zak. a iné, takto

rozhodol:

Podrla § 21 ods. 3 Tr. por. per analogiam trestna vec obvinenych J. F. a J. H. pre zlo€in
zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla § 296 Tr. zak. a iné,
vedend na NajvysSom stude Slovenskej republiky pod sp. zn. 1 Tdo V 11/2012 a trestna vec
obvineného L. C. pre pokus obzvlast’ zavazného zlo¢inu vydierania podPa § 20 Tr. zik., §
14 ods. 1 Tr. zak. k § 189 ods. 1,3 pism. b) Tr. zik., vedena na NajvysSom sude Slovenskej
republiky pod sp. zn. 1 Tdo V 14/2012, sa spaja na spolo¢né prejednanie a rozhodnutie
S trestnou vecou obvineného M. S. pre zlo¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania
zlo¢ineckej skupiny podPa § 296 Tr. zak. a iné, vedenou na NajvysSom sude Slovenskej
republiky pod sp. zn. 1 Tdo V 9/2012. Dalsie konanie sa bude viest na Najvys§om sude
Slovenskej republiky pod sp. zn. 1 Tdo V 9/2012.

Odovodnenie

Rozsudkom Specializovaného trestného sudu v Pezinku z 23. jana 2010, sp. zn.
PK 2 T 16/2008, boli uznani za vinnych v bode &. 1/ obvineni M. 8. a J. F. spolu s d’al§imi
obvinenymi zo zlo¢inu zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podla §
296 Tr. zak. a obvineny J. H. spolu s d’alSimi obvinenymi z obzvlast' zdvazného trestného
¢inu zalozenia, zosnovania a podporovania zloc¢ineckej skupiny a teroristickej skupiny podla

§ 185a ods. 1 Tr. zak. u¢inného do 1. januara 2006, v bode &. 3/ obvineni M. 8. a J. F. spolu
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s d’al§im obvinenym z trestného ¢inu vydierania podla § 235 ods. 1 Tr. zdk. G¢inného do 1.
januara 2006, v bode &. 4/ obvineny M. §. z trestného ¢inu vydierania podla § 235 ods. 1 Tr.
zak. u¢inného do 1. janudra 2006, v bode ¢&. 5/ obvineni M. S.aJ H, spolu s d’alsimi
obvinenymi Z trestného ¢inu hrubého natlaku podla § 235b ods. 1 Tr. zak. ucinného
do 1. januara 2006, v bode & 6/ obvineny M. S. spolu s d’alsimi obvinenymi z obzvIast
zavazného zlo¢inu hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 5 pism. ¢) Tr.
zak. s pouzitim § 138 pism. b) Tr. zak. a § 141 pism. a) Tr. zak., v bode &. 7/ obvineny M. S.
s d’alsim obvinenym z obzvlast’ zdvazného zlo¢inu hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3
pism. d), ods. 5 pism. c¢) Tr. zék. s pouzitim § 138 pism. a) Tr. zék. a § 141 pism. a) Tr. zak.,
v bode &. 8/ obvineny M. 8. s d’alsimi obvinenymi z obzvlast’ zavazného zlo¢inu vydierania
podla § 189 ods. 1, ods. 4 pism. ¢) Tr. zak. s pouzitim § 141 pism. a) Tr. zak., v bode ¢. 9/
obvineny M. 8. s d’al$im obvinenym z obzvla$t zavazného zlo&inu vydierania podla § 189
ods. 1, ods. 4 pism. c) Tr. zak. s pouzitim § 141 pism. a) Tr. zak., v bode ¢. 11/ obvineny L.
C. z pokusu obzvlast zavazného zlo¢inu vydierania podla § 20 Tr. zak., § 14 ods. 1 Tr. zak.
k § 189 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zék. a obvineny M. S. s dal§im obvinenym z obzvlast
zédvazného zlo¢inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 4 pism. b) Tr. zék. s pouzitim §

141 pism. a) Tr. zak.

Proti tomuto rozsudku podali obvineni v tejto trestnej veci odvolanie, pricom Najvyssi
siad Slovenskej republiky ako odvolaci rozhodol rozsudkom z 11. februara 2011, sp. zn.
1 To 23/2010. Vzhl'adom na uvedené, obvineni J. F. a J. H., obvineny L. C., ako aj obvineny
M. S., podali dovolania proti tomu istému rozhodnutiu, aviak z administrativnych dévodov sa

tieto dovolania eviduju na Najvyssom sude ako tri samostatné veci.

Podl'a § 18 ods. 1 Tr. por. o vSetkych trestnych ¢inoch toho istého obvineného a proti
vSetkym obvinenym, ktorych trestné Ciny spolu stvisia, sa moze vykonat spolo¢né konanie,

ak to zrejme nebude branit’ ukonéeniu veci v primeranej lehote.

Podla § 21 ods. 3 Tr. por. ak st podmienky spolo¢ného konania, mdéze sud spojit’

na spolo¢né prejednanie a rozhodnutie veci, v ktorych boli podané samostatné obzaloby.
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Kedze su splnené¢ podmienky na spolo¢né konanie podla § 18 ods. 1 Tr. por.;
Najvyssi sad podla § 21 ods. 3 Tr. por. per analogiam rozhodol o spojeni veci s tym,
7e sa nad’alej budu v dovolacom konani viest’ pod sp. zn. 1 Tdo V 9/2012.

Poudenie : Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave, 25. aprila 2013

JUDr. Harald Stiffel , v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



