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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: JUDr. V. M., advokatka, so sidlom I.,
zapisana v zozname SAK pod. ¢. 189, proti zalovanému: Slovenska advokatska komora, so sidlom
Kolarska 4, Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia a postupu Zzalované¢ho ¢. II.ODS-
29/13:2560/2012 zo dita 10.07.2014, o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského stdu v Ziline &. k.
20S/118/2014-44 zo dna 10.02.2015, takto

rozhodol:

Najvy$si sid Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline ¢. k. 20S/118/2014-44 zo dia 10.
februara 2015 potvrdzuje.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud v zmysle ust. § 138 ods. 1 zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,0.s.p.“) nepriznal Zalobkyni oslobodenie od
sudnych poplatkov. V odovodneni krajsky sud uviedol, Ze oslobodenie od platenia sudnych poplatkov
mozno priznat, len ak su stcasne splnené¢ dve podmienky, a to, Ze majetkové, resp. SirSie pomery
ziadatel'a majuce zaklad v okolnostiach, ktoré nie st v doCasnej ¢i prechodnej povahy odoévodnuju zaver,
ze ako poplatnik celkom ¢i s€asti (v pripade ziadosti o ¢iastoéné oslobodenie od sudnych poplatkov)
nemoze sphit’ poplatkovi povinnost’ alebo Ze jej splnenie od neho nemozno spravodlivo ziadat’ a zaroven
sa nejedna o zrejme beziispeSné uplatiiovanie alebo branenie prava ziadatela. Nakolko vSak zalobkynia,
napriek opakovanym vyzvam sudu (vyzva dorucena dia 18.11.2014, opakovand vyzva dorucend dina
13.01.2015), nedolozila doklady potrebné pre posudenie jej pomerov, sid nemohol posudit’ opravnenost’
ziadosti Zalobkyne na priznanie oslobodenia od stidnych poplatkov. Na zaklade uvedené¢ho vzhladom na
nesplenie zdkonnych predpokladov na oslobodenie ucastnika od sudnych poplatkov sud Zzalobkyni
oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal.

Proti uzneseniu krajského sidu podala zalobkyna v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom uviedla, ze
dévodom tudajného nesplnenia zakonnych predpokladov na oslobodenie od platenia sudnych poplatkov
bola jej opakovana praceneschopnost’. Sucasne uviedla, Ze v prilohe odvolania zasiela vyplnené tlacivo,
ktoré je podkladom pre rozhodnutie v merite veci, ako aj doklad o praceneschopnosti.



Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 zakona O.s.p.), preskiimal napadnuté
uznesenie bez nariadenia pojednadvania v sulade s § 214 ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru,
ze odvolanie zalobkyne nie je dovodné.

Podl'a § 138 ods. 1 prva veta O.s.p., na navrh moze sud priznat ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery t¢astnika oddvodnuji a ak nejde o svojvolné alebo
zrejme bezuspe$né uplatiiovanie alebo branenie prava.

Podla § 138 ods. 2 O.s.p., v navrhu musia byt pomery u¢astnika dokladované: a) vyplnenym tlacivom,
ktorého vzor uverejni ministerstvo spravodlivosti na svojom webovom sidle, alebo b) rozhodnutim o
hmotnej nidzi podl'a osobitnych predpisov.

Nakol'ko zalobkyia vysSie uvedenu povinnost’ (predlozenie vyplneného tlaciva, resp. rozhodnutia o
hmotnej nudzi) v zmysle ust. § 138 ods. 2 O.s.p. nesphila ani v odvolacom konani, ked’ze k podanému

odvolaniu neboli prilozené ziadne prilohy, ktoré Zzalobkyna uviedla, odvolaci std rozhodnutie
prvostupiiového sudu podla § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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